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Lignes directrices consolidées

Les présentes Lignes directrices consolidées pour les instances en matiére de citoyennete,
d’immigration et de protection des réfugiés doivent étre lues conjointement avec les Lignes
directrices genérales consolidées, qui sont affichées sur le site Web de la Cour (Avis).

En cas d’incompatibilité, les présentes lignes directrices I’emportent sur les Lignes directrices
génerales consolidees.

Préambule

Les présentes lignes directrices doivent étre interprétées de facon.a permettre d’apporter une
solution au litige qui soit juste et la plus expéditive et économigue passibled Elles visent a
compléter les Regles des Cours fedérales [les RCF]. Le/La juge ou le/lajuge adjoint-e
[anciennement appelé protonotaire] conserve le pouwveir discrétionnaire de's’écarter déces lignes
directrices en fonction des circonstances propresa chaqueaffaire.

Les présentes lignes directrices servent a définir les pratiques exemplaires et a préciser les
attentes de la Cour liées aux regles de procéduresapplicables aux demandes, présentées
conformément aux Regles des cours fédérales en‘matiére de eitoyenneté, d’immigration et de
protection des réfugies [les RCFCIPR] dans des affaires visant la,Loi sur la citoyenneté et la Loi
sur I’immigration et la protection des réfugiés{la LIPR]. Elles ont'été élaborées en collaboration
avec le Comité de liaison entre la magistrature et le Barreau en droit de la citoyenneté, de
I’immigration et des réfugies'de la Cour fédérale‘[le Comité], qui offre un lieu de dialogue,
d’examen des pratiques,et des regles en matiére de litige et de discussion sur d’éventuels gains
en efficience et améliorations dans les procédureside la Cour. Les comptes rendus des réunions
du Comité ainsi que,les noms des membres du.comité sont affichés sur la page Comités de
liaison du site Web de la Courales commentaires ou suggestions au sujet des présentes lignes
directrices peuvent étre envoyés par I’entremise des représentants du Comite a I’adresse
information@fctsef.ca.

Autres ressources procédurales a I’intention des parties

Le site Web de la Cour met de nombreuses ressources a la disposition des parties — consultez
I’onglet Se représenter seul, qui fournit les échéanciers de procédure, des guides detaillés sur la
pratique procedurale, des informations sur la fagon de trouver de I’aide juridigue et des
précisions sur la question de savoir gui peut vous représenter devant la Cour fédérale.

Consolidation

Les présentes lignes directrices regroupent et remplacent les documents suivants :
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https://www.fct-cf.ca/fr/pages/droit-et-trousse-doutils/avis
https://laws-lois.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-98-106/
https://laws.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-93-22/page-1.html
https://laws.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-93-22/page-1.html
https://laws-lois.justice.gc.ca/fra/lois/c-29/index.html
https://laws.justice.gc.ca/fra/lois/i-2.5/
https://laws.justice.gc.ca/fra/lois/i-2.5/
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/au-sujet-de-la-cour/comites-de-liaison/comite-de-liaison-entre-la-magistrature-et-le-barreau-en-droit-de-la-citoyennete-de-limmigration-et-des-refugies
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/au-sujet-de-la-cour/comites-de-liaison/comite-de-liaison-entre-la-magistrature-et-le-barreau-en-droit-de-la-citoyennete-de-limmigration-et-des-refugies
mailto:
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/accueil
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul/trouver-de-laide-juridique
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul/trouver-de-laide-juridique/qui-peut-vous-representer-devant-la-cour-federale

Directive sur la procédure et ordonnance - Arrieré dans le traitement des demandes
d’autorisation et contréle judiciaire (le 14 mai 2025)

Discussions de reglement dans les instances en vertu de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugies (le 17 decembre 2021)

Lignes directrices sur la pratique — Procédures relatives au droit de I’immigration et des
réfugiés : requétes urgentes visant a surseoir au renvoi du Canada (le 18 février 2021)

Protocole relatif au sursis a la mise en liberté (le 30 novembre2020)

Lignes directrices sur la pratique dans les instances intéressant la citoyenneté,
I’immigration et les réfugiés (5 novembre 2018)

Pratiques en matiére de mise au réle pour I’audition des'demandes (le 24 octobre 2018)

Demandes de contrdle judiciaire sous le régime-dea Loi sur I’ immigration‘et 1a
protection des réfugiés et de la Loi sur la citeyenneteé:: durée des audiences (le
29 octobre 2015)

Demandes d’ordonnance sur gonsentement présentées,dans le cadre des demandes en
vertu de la Loi sur I’immigrationet la protection des refugiés (le 18 avril 2006)

Principe de la publicité des débats judiciaires — Demandes de
confidentialité et d’anenymat

1.

Selon le principe de la,publicite des débats judiciaires, en regle générale, au Canada, les
audiences sont ouvertes au publiciet peuvent étre rapportees intégralement. Les demandes
présentées sous le régime,des RCFCIPR, ainsi que tous les documents s’y rapportant, sont
donc'normalement publics méme s’ils ne sont pas disponibles en ligne actuellement. Seuls
les dossierside la Cour (plumitif) et les motifs de décision sont disponibles sur le site Web
de la Cour.

Toutefois, enivertu de'l’asticle 151 des RCF, la Cour peut, sur requéte, ordonner que la
totalité ou une partie du dossier judiciaire soit considérée comme confidentielle. En outre,
conformément au paragraphe 8.1(2) des RCFCIPR, toute partie a une demande
d’autorisation peut demander par écrit a la Cour, selon la formule IR-5, d’ordonner que
tous les documents préparés par la Cour qui pourraient étre mis a la disposition du public
(par exemple, le plumitif en ligne et toute décision de la Cour dans le cadre de I’instance)
soient modifiés et caviardes dans la mesure nécessaire pour assurer son anonymat. La
demande est examinée en méme temps et sur la foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.
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https://www.fct-cf.gc.ca/fr/dossiers-de-la-cour-et-decisions/dossiers-de-la-cour
https://decisions.fct-cf.gc.ca/fc-cf/fr/d/s/index.do?col=54

Si une partie a une demande sollicite une ordonnance d’anonymat en vertu de I’article 8.1
des RCFCIPR, jusqu’a ce que la demande soit tranchée, les documents des parties doivent
anonymiser I’identité de la partie demanderesse et I’identité de cette partie sera
anonymisée dans tout document préparé par la Cour qui pourrait étre rendu public.

Dépot

2.

Dépot électronique. Les parties doivent utiliser le Systéme de depdt électronique (portail
de dépdt électronique) de la Cour pour déposer tous les dacuments électroniques qui ne
contiennent aucun renseignement confidentiel. (Les renseignements confidentiels sont
assujettis aux dispositions spéciales de I’alinéa 19c) des Lignes directrices générales
consolidées). Sous réserve des circonstances particulieres décrites dansyle courriel de
réponse automatique du greffe (la Cour le demande expressément;il’'s’agit de documents
confidentiels, un avis sur le site Web de la Cour fédérale Pautorise‘ou,le greffe en donne
I’autorisation écrite), les documents électroniques,seront traités dans I*ordre dans lequel ils
ont été recus et seront estampillés a la date‘@alaquelle ils ont été présentés, conformément a
la procédure applicable aux copies papier.

Lors du traitement de la demande, le greffe:examine si les délais fixes a I’alinéa 72(2)b) de
la LIPR ou a I’alinéa 22.1(2)a)'de,la Loi sur lacitoyenneté ont été respectés a la date a
laguelle la demande a été déposéeinitialement. Le.greffe 's’assure également que la forme
établie au paragraphe 5(1) des RCFCIPR a été respectée. S’il constate que la demande
n’est pas conforme parce que (i) les délaisent expiré et aucune prorogation n’a été
demandée ou (ii) il manque des éléments dansila demande, le greffe demande
généralementd la partie demanderesse d’apporter les corrections nécessaires. Pour ce faire,
le greffe lui demandera, (i) deselliciter une prorogation du délai lorsqu’elle déposera de
nouveau sa demande, conformemental’article 6 des RCFCIPR, et (ii) d’expliquer
pourquoi elle n*a pas respecté. le délai. Si les délais prévus dans la LIPR et la Loi sur la
citoyenneté ont été initialement réspectés, la partie demanderesse doit préciser que le retard
est attribuable,au fait que,le greffe a traité sa demande tardivement. La demande de
prorogation du délai sera examinée par la Cour en méme que la demande d’autorisation.

Bien que Putilisation duportail de depdt électronigue soit gratuite, les frais prévus au
tarif A des RCF s’appliquent.

Les exigences énoncées au paragraphe 19 des Lignes directrices générales consolidées
concernant la numérotation des pages, les signets et la reconnaissance optique des
caractéres (ROC) doivent étre respectées.

Exposé des motifs conformement a I’alinéa 5(1)f) des RCFCIPR. Dans la mesure du
possible, une demande d’autorisation préparée conformément a I’article 5 des RCFCIPR
devrait exposer les moyens de droit et les faits essentiels qui justifient I’octroi du
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https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/depot-electronique
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redressement recherché; toutefois, une demande qui se limite a reprendre les motifs
énuméres au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales ne sera pas, pour ce seul
motif, refusée au dépét.

Que ce soit dans le cadre d’une demande en redressement interlocutoire ou a I’appui d’une
demande, les observations écrites ou le mémoire de faits et de droit de la partie
demanderesse devraient préciser les motifs en lien avec les faits essentiels. La Cour tiendra
compte de toute précision supplémentaire apportée aux motifs pour décider s’il y a lieu
d’accorder la demande informelle en redressement interlocutoire ou la demande, selon le
cas.

4.  Arriéré dans le traitement des demandes d’autorisation et de contréle judiciaire. La
Cour féderale continue de faire face a une augmentation sans, précedent des demandes
d’autorisation et de contréle judiciaire liées a I’immigration. Combinée a des restrictions
budgétaires et a des ressources insuffisantes, gette hausse exerce une pression_considérable
sur le greffe de la Cour et a nui a sa capacité, de traiter. les documents en‘temps opportun.

Afin de minimiser les répercussions pour les parties aux litiges lies a des délais de
traitement prolongés et de réduire sensiblement le'nembre de requétes en prorogation de
délai, la Cour met en ceuvre desymesures proactives parwoie d’ordonnances spéciales, la
plus récente étant datée du 26 juin 2026.

L’ordonnance spéciale s’applique a“toutes les demandes d’autorisation et de contréle
judiciaire non mises en état.

Le greffe n’apas connu les mémes retards dans le traitement des documents déposés par
les défendeurs, ni dansiles répligues. Par conséquent, I’ordonnance spéciale ne s’applique
qu’aux dossiers,des demandeurs.

a). Prorogation de delairde dép6t du dossier du demandeur. En vertu de I’
ordonnance spéciale les demandeurs disposent d’un delai supplémentaire de 90
jours-apres les délais prescrits au paragraphe 10(1) des RCFCIPR pour mettre leur
dossief en état, sans qu'il soit nécessaire d'obtenir le consentement de la partie
adverse.

Le paragraphe 61 des présentes lignes directrices prévoit qu’un demandeur doit
mettre'en état une demande d’autorisation visant I’obtention d’une ordonnance de
mandamus dans un delai de 30 jours suivant le dépdt de la demande. En vertu de
I’ordonnance spéciale, les demandeurs sollicitant une ordonnance de mandamus
bénéficient également d’une prorogation de délai de 90 jours pour mettre en état
leur demande d’autorisation, sans qu’il soit nécessaire d’obtenir le consentement
de la partie adverse.
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L’ordonnance spéciale ne modifie ni ne remplace le délai de 30 jours prévu au
paragraphe 10(1) du RCFCIPR. La Cour s’attend donc a ce que, dans la mesure
du possible, les dossiers des demandeurs soient déposés dans les délais
applicables fixés par le paragraphe 10(1) du RCFCIPR et le paragraphe 61 des
présentes lignes directrices.

En raison des retards dans le traitement des demandes d’autorisation par le greffe,
lorsqu’un demandeur ne peut mettre en état safdemande d’autorisation dans les
délais habituels applicables prévus par le RCFCIPR et le paragraphe 61 des
présentes lignes directrices, il est attendu qu’il dépese ses documents bien avant
I’expiration du délai de 120 jours. Cela permettrae s’assurer que le greffe dispose
de suffisamment de temps pour traiter les doeuments,et quede demandeur puisse
corriger toute lacune relevée par le greffe avant Fexpiration du délai de 120 jours.

b) Prorogation de délai additionnelle .&€ompte tenu de I’ impartante profogation de
délai accordée par I’ordonnance spéciale‘etide I’exigence prévue ad’alinéa
72(2)d) de la LIPR selon laquelle les demandes d’autorisation doivent étre
tranchées sans délai, il est prévu, que des prorogationside délai supplémentaires
pour mettre en état une demande d*autorisation ne seront. demandées que si des
circonstances extraordinaires ou imprévues peuvent étre démontrées. Lorsqu’un
demandeur nécessite une prorogation supplémentaire au-dela de celle prévue par
I’ordonnance spéciale, une requéte formelle est requise, méme si I’autre partie
consent a cette prorogation. Outreyle respect des autres exigences du critére établi
dans I’arrét Canada (Procureur général) c. Hennelly [1999] ACF no 846, les
demandeurs doivent fournir une explication complete couvrant I’ensemble de la
période de retard.

5.  Contrdle judiciaire desdécisions portant sur les visas — délai prévu pour déposer une
demande (alinéa 72(2)b) de'la'k.lPR). La partie demanderesse doit clairement indiquer
dans sa demande d’autorisation et'de contrdle judiciaire si le contrdle vise une mesure qui a
été rendue au Canada (demande déposée dans les 15 jours) ou une mesure qui a été rendue
hors du ‘Canada (demande deposée dans les 60 jours).

6. Retards dans |’acces a I’aide juridique — Demande de réexamen d’une ordonnance
par laquelle une demande est rejetée pour cause de retard. La Cour recoit parfois des
requétes en réexamen (d’ordonnances refusant une autorisation) au titre de I’article 397 des
RCF dans lesquelles la partie demanderesse soutient que le dossier n’a pas été mis en état
en raison d’une confirmation tardive qu’elle bénéficierait de I’aide juridique.

Conformément aux principes de la finalité des jugements et de I’autorité de la chose jugée,
I’article 397 des RCF ne confére pas a la Cour le pouvoir de trancher une deuxiéme fois
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une demande d’autorisation. Le réexamen est plut6t limité aux questions décrites dans cette
disposition.

Dans le cas ou une partie attend I’approbation qu’elle pourra bénéficier de I’aide juridique
avant de mettre en état une demande d’autorisation et de contrdle judiciaire, il revient a
cette partie ou a son futur avocat de porter ce fait a I’attention de la Cour avant que la
demande ne soit rejetée pour cause de retard.

La Cour doit étre avisée du retard par lettre, dont une copie doit étre transmise a I’avocat
de I’autre partie, accompagnée de la preuve du délai prévu ou habituel pour une décision
de I’organisme d’aide juridique. Dans un tel cas, la Cour examinera la lettre et, s’il y a lieu,
reportera I’examen de la demande pour une courte période(d*au plus vingt-et-un

(21) jours).

Regroupement des membres d’une méme famille. Selon Particle302 des RCE, « [s]auf
ordonnance contraire de la Cour, la demande de‘contrdle judiciaire ne peut porter que sur
une seule ordonnance pour lagquelle une réparation est demandée». Toutefais, les
demandeurs qui sont membres d’une méme famille (c.-a-d. le,demandeur principal et ses
personnes a charge) et dont les affaires découlent'defaits ou de circonstances
essentiellement semblables peuvent étre autorisés a présenter une seule demande
d’autorisation et contréle judiciaires Les parties qui ne sontpas représentées peuvent se
référer a I’ordonnance figuranta |’annexé C ci-dessous, qui‘permet a un adulte d’étre le
demandeur principal pour ses personnes acharge. Cettexdémarche vise a favoriser
I’efficacité et la cohérence dans le traitementet I’adjudication de demandes étroitement
liées. Les membres d’une méme famille qui souhaitent procéder de cette maniére doivent
indiquer clairementleur lien familial et le fandement factuel ou juridique commun de leurs
demandes au moment du dépot. L'erdonnance figurant a I'annexe C ne permet pas a un
non-avocat de représenterune partie a une procédure dans laquelle il n'est pas partie.

Si les. demandeurs indiguent dans leur demande qu’ils n’ont pas regus les motifs écrits du
tribunal administratif, le greffe envoie a ce dernier une demande conformément a I’article 9
des RCFCIPR pour ehaque décision, et le delai pour mettre la demande en état
conformement a 1’article 10 commencera a courir a la date a laquelle tous les demandeurs
auront recu‘les motifs écrits du tribunal administratif.

Demandes informelles en redressement interlocutoire

8.

Les parties doivent se référer aux Lignes directrices générales consolidées, qui
comprennent des directives précises concernant la présentation de demandes informelles en
redressement interlocutoire. Si elles ne sont pas visees par les circonstances décrites dans
ces lignes directrices, les parties doivent présenter un dossier de requéte formel,
conformément a la partie 7 des RCF, pour les demandes interlocutoires.
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Mise au réle des audiences

9.

10.

11.

Indisponibilité avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Avant le
prononceé de I’ordonnance accordant I’autorisation, les parties peuvent déposer, dans le
délai prévu pour le dép6t de la réplique visee a I’article 13 des RCFCIPR, une lettre
conjointe précisant leur indisponibilité dans les cent vingt (120) jours suivant le dernier
jour ou peut étre déposée une réplique pour I’audience sur le fond. L administrateur-rice
judiciaire s’efforcera de tenir compte de cette indisponibilité. Les principaux motifs
d’indisponibilité sont les suivants :

a)  congés annuels prévus ou audience déja mise au réledevant une cour supérieure. Le
calendrier de la Cour aura normalement préséance surlexcalendrier des affaires déja
mises au role devant un tribunal administratif; toutefois, si la.€our en est avisée
suffisamment a I’avance, elle s’efforcera d’établir san,calendrier en fonction des
audiences de la Section d’appel de I’immigration;

b)  maladie grave.

Indisponibilité apres le prononce de I"oardonnance accordant I’autorisation. Dans les
sept (7) jours suivant le prononeé de I’ordonnance accordant I’autorisation, une partie peut
demander le report de I’audience dans une Jéttre transmisexa I’administrateur-rice judiciaire
avec copie aux autres parties. Dans la lettre, la partie,doit :

a)  confirmer que toutes les parties consentent a la demande ou ne s’y opposent pas;
b)  exposerdriévementtous les faits et gbservations se rapportant a la demande;

c)  précisenla disponibilité de teutes les parties dans les six (6) semaines suivant la date
prévue de l’audience.

Pour demander la modification‘desidates d’audience en dehors des délais susmentionnés, il
faut praceder par voie derequéte.

Requétes en sursisal’exécution d’une mesure de renvoi du Canada

Ces lignes directrices portent sur trois points : (1) la forme et le moment des requétes en sursis;
(2) le contenu des dossiers de requéte; et (3) les requétes urgentes visant un sursis ou une mesure
de renvoi.

12.

Signification, dépot et mise au role. Conformément au paragraphe 362(1) des RCF, les
requétes doivent étre signifiées et déposées au moins trois jours avant la date d’audition de
la requéte indiquee dans I’avis. Au titre du paragraphe 362(2) des RCF, la Cour peut
entendre la requéte sur preavis de moins de trois jours si toutes les parties y consentent ou
si la partie demanderesse la convainc qu’il s’agit d’un cas d’urgence. Le paragraphe 35(2)
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des RCF autorise la présentation de demandes, sans formalité, pour fixer la date et I’heure
de I’audition des requétes non présentées a une séance générale.

13. Forme et contenu :

a)
b)

d)

L’avis de requéte et le dossier de requéte doivent étre conformes aux RCF.

Dans son dossier de requéte, la partie demanderesse doit fournir les décisions
antérieures connexes et pertinentes en matiére d’immigration qui la concernent ou
qui concernent des membres de sa famille immédiate (par.exemple, les décisions de
la SPR ou de la SAR, les décisions rendues a I’issue d’an ERAR ou les décisions
relatives a une demande fondée sur des motifs d’ordre humanitaire ainsi que les
demandes anterieures de report de renvoi). Si la partie demanderesse ne fournit pas
ces décisions connexes, elle devra en expliquer la raison.

Chaque partie doit clairement formuler desiobservations sur le critére endrois étapes
qui s’applique aux injonctions (RIR<MacDonald,Inc. ¢ Canada (Praocureur géneral),
[1994] 1 RCS 311; R. ¢ Société Radio-Canada, 2018,CSC 5), dans le contexte des
faits allégués et des circonstances.qui leur'sont propres.‘Les observations écrites
doivent étre ciblées. 1l faut éviter lesarguments passe-partout.dénués de pertinence
ou désuets.

Les requétes en sursis doivent étre considérées eomme des procédures
indépendantes. Le dossier de requéte,doit contenirtous les renseignements dont la
Cour aura besoin pour rendre sa décision et ne doit comporter que les parties du
dossier_ de demande ou, des autres documents qui sont nécessaires pour étayer la
requéte en sursisy par exemple les pages précises d’un document sur la situation dans
le pays.concerné. Il n’est pas suffisant d’indiquer simplement que les documents sur
la situation dans le'pays se trouvent aux pages 100 a 250 du dossier de requéte.

L e dossier de requéte doit etre succinct et suffisamment condense pour permettre a la
Cour et'aux,parties.d*examiner les questions principales a I’audience. La Cour
reconnaitique chague cas est distinct et que, parfois, les circonstances peuvent étre
telles qu’il peut s*avérer nécessaire d’inclure un plus grand nombre de documents
dans le dossier de requéte pour appuyer la requéte en sursis a I’exécution d’une
mesure derenvoi. Toutefois, les situations qui nécessitent le dép6t de plus de

100 pages de documents a I’appui d’une requéte en sursis a I’exécution d’une mesure
de renvoi doivent étre considérées comme I’exception. Lorsqu’un dossier de requéte
dépasse cette limite de pages, la partie qui le soumet devrait expliquer pourquoi tous
les documents inclus sont necessaires a I’adjudication de la requéte en sursis. Cette
explication devrait étre fournie dans une lettre accompagnant le dossier de requéte
lors de son dép6t. En I’absence d’une explication satisfaisante justifiant la nécessité
d’un dossier de requéte dépassant 100 pages, la Cour peut ordonner la préparation et
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14.

15.

le depdt d’un dossier de requéte de remplacement conforme a la présente ligne
directrice.

f) Les observations écrites d’une partie présentées dans le cadre d’une requéte en sursis
doivent inclure des références précises aux documents contenus dans le dossier de
requéte sur lesquels cette partie s’appuie, y compris les numéros des pages et des
paragraphes pertinents et, s’il est raisonnablement possible de le faire, les hyperliens.

g) Il arrive parfois que la partie demanderesse n’aborde pas de maniére significative un
ou plusieurs volets du critere, par exemple lorsqu’elle déelare simplement qu’elle se
fonde sur les observations formulées et la documentation présentée dans la demande
de controle judiciaire principale. Dans ces circonstances, un affidavit accompagnant
la requéte en sursis est parfois joint comme piece au dossier. volumineux de la
demande intégrale. Dans d’autres cas, les observations écrites sont longues et
détaillées et font référence a un ou plusieurs volumineux dossierside demande ou
procédures connexes. Ces pratiques ne sontpas,conformes aux présentes lignes
directrices et sont déconseillées.

h) Les parties doivent s’abstenir de demander au'greffe de copier des dossiers ou des
requétes connexes pour les porter a I”attention derla Cour. Le dossier de requéte doit
étre convaincant en soi.

i) Les parties doivent s’abstenir de‘présenter des cahiers de jurisprudence et de doctrine
volumineux a I’appui de leur requéte en sursis. La jurisprudence invoquee par une
partie doit figurer dans les observations écrites, lesquelles doivent comporter les
numéres de paragraphes pertinents (avec hyperliens, dans la mesure du possible). La
jurisprudence comprise dans la Liste partagée des autorités publiée sur le site Web de
la Courest,réputee figurer dans le cahier de jurisprudence et de doctrine (voir la Liste
partagée des autorites pour le droit de I’immigration et des réfugiés et les reports de
I"exécution et'lesisursis).

Il convient de sauligner queila production de documents extrémement volumineux a
I’appui d’unesequéte enysursis ou de documents qui ne répondent pas au critere juridique
permettantil’octroi d’un sursis est fortement déconseillée. Pareille pratique peut notamment
étre contraire al’intérét de la justice puisqu’elle peut nuire a la capacité de la Cour de
mener efficacement I’analyse requise dans les délais impartis.

Requétes urgentes. La Cour reconnait qu’il existe des cas ou le demandeur n’a d’autre
choix que de présenter, a la derniere minute ou de maniére urgente, une requéte en sursis a
son renvoi du Canada. De telles requétes urgentes inévitables peuvent étre nécessaires, par
exemple lorsqu’un avis de convocation en vue du renvoi est émis pour une date de renvoi
imminente, laissant a la partie demanderesse peu de temps pour retenir les services d’un
avocat et lui donner des instructions afin de présenter une requéte en sursis. La Cour
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16.

considere gque ces cas sont distincts de ceux ou la mesure de renvoi était prévue depuis un
certain temps et/ou de ceux ou il y a suffisamment de temps entre la signification de I’avis
de convocation en vue du renvoi et la date de renvoi prévue pour permettre la présentation
d’une requéte en sursis et son instruction d’une maniére non urgente. Ces affaires ne sont
pas urgentes en soi parce que leur instruction pourrait étre*fixée conformément au
paragraphe 362(1) des RCF. Ces requétes présentées a la derniére minute peuvent étre
évitées et sont déconseillées puisqu’elles ne sont pas dans ’intérét de la justice!. La Cour
peut refuser d’entendre une requéte en sursis présentée a la‘derniere minute lorsqu’aucune
explication satisfaisante n’est donnée pour justifier le retard'dans la présentation de la
demande (Khan, au para 11).

Dans les cas ou une requéte en sursis de renvoimne peut raisonnablement.étre présentée
avec un préavis d’au moins trois jours, le demandeurdoit aviser par écrit la.Cour et le
défendeur de la requéte urgente envisagée des que la decision de présenter une requéte est
prise. Le demandeur doit soumettre une demande €crite pour-obtenir une date d’audience
speciale conformément au paragraphe 35(2)des RCFy La lettre prévue a I’article 35 des
RCF doit traiter des points suivants :

a) Ladate a laquelle le'demandeur a été informé du renvoi prévu;
b) La date et I’heure du renvoi;

c) Les.raisons pourlesquelles la requéte doit étre entendue de fagon urgente, y
compris une explication de tout retard a la présenter;

d) La dateet I’heure.auxquellesile dossier de requéte du demandeur sera dépose;
) 'kes disponibilités pourl’audience de la requéte;
)\ Tout autre, renseighement pertinent.

Le mode par defaut pour I’audition des requétes urgentes est la vidéoconférence et la
durée par défaut est d’une heure. Si le demandeur souhaite un mode ou une durée
différente, la lettre doit également traiter des points suivants :

a) Si la requéte devrait durer plus d’une heure et, le cas écheant, pourquoi;

b) Si une audience en personne est demandée et, le cas échéant, pourquoi;

1 Voir, par exemple, Beros ¢ Canada (Citoyenneté et Immigration), 2019 CF 325; Khan ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2018 CF 1275 [Khan]; Ocaya v Canada (Citizenship and Immigration), 2019 CanLll
8561 (CF); Miranda ¢ Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2012 CF 1057; Garnit ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2024 CF 651; Singh v Canada (Public Safety and Emergency Preparedness), 2024 FC
650; Charles c Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2023 CF 735.
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c) Si une audience en personne est demandee, le lieu de I’audience.

Le défaut de fournir une explication satisfaisante justifiant la nécessité de déposer une
requéte urgente a la derniére minute peut entrainer le refus de la Cour d’entendre
I’affaire.

17. Lesavocats de service du ministére de la Justice ne sont généralement disponibles que
jusqu’a 21 h. Par conséquent, les requétes urgentes dépasées apres 21 h dans le cas d’un
renvoi prévu tét le lendemain sont, en fait, présentées ex parte. Cette pratique est
vivement déconseillée. Il ne faut pas s’attendre a ce que la Cour'entende de telles requétes,
sauf circonstances impérieuses et inévitables. Compte tenu.de la nature ex parte de ces
requétes, une obligation rigoureuse de divulgation complete et franche s’appliquera.

18. La Cour reconnait qu’il arrive parfois que la partie demanderesse présente une demande
en temps opportun a I’Agence des services frontaliers dusxCanada (I’ASFC) pour faire
reporter son renvoi, mais qu’elle ne recoit pas‘dexéponse a sa demandeiavant gque le delai
dont elle dispose pour s’adresser a la Cour n’expire.'Dans de tels cas, tous‘les bureaux du
greffe de la Cour fédérale accepterontde dépdtdiune demande de eontréle judiciaire ainsi
que d’une requéte en sursis fondées sur le eas de figure ou la demande de report serait
rejetée. Si I’on se fie a I’expérience passée, laxdécision sur la demande de report est
géneralement rendue avant que ne soit entendue la requéteen sursis. Toutefois, comme ce
n’est pas toujours le cas{fil estloisible ada partie demanderesse d’inclure, dans la demande
connexe d’autorisation et de contréle judiciaire et dans la requéte, une demande sommaire
de recours subsidiaire en mandamus dans le eas ou la décision de report n’est pas rendue
par I’ASFC avantyl’audition de la requéte en sursis. Lorsque la décision de sursis est regue
apres le dépdt des documents écrits mais avant I’audience sur la requéte en sursis, les
parties peuvent présenter oralement. leurs@arguments concernant la décision de report et ne
sont pas tenues-de, madifier,la demande d’autorisation et contrdle judiciaire, pourvu que
I’énoneé des motifs de révision'dans la demande d’autorisation et contréle judiciaire soit
suffisamment large pour.engloberces arguments.

Controle judiciairedes décisions en matiére de détention rendues
par la Section de I’'immigration de la Commission de I'immigration
et du statut de réfugié du Canada : Requéte en sursis provisoire a
I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté

La présente section des lignes directrices porte sur la procédure que doit suivre le ministre de la
Sécurité publique et de la Protection civile (le ministre) pour demander & la Cour fédérale (la
Cour) de surseoir a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté rendue par la Section de

I’immigration (la SI) de la Commission de I’immigration et du statut de réfugié du Canada. Il
sera d’abord question des étapes que doit suivre le ministre pour obtenir d’urgence un sursis
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provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté, puis des étapes qu’il doit suivre
pour solliciter une requéte interlocutoire en sursis a I’exécution de ladite ordonnance en attendant
qu’il soit statué sur sa demande d’autorisation et de contrdle judiciaire.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

Partie défenderesse non représentée. La Cour reconnait que la partie defenderesse qui
n’est pas représentée peut avoir besoin d’une attention et d’une aide particuliéres pour
assurer le reglement équitable, rapide et efficace de I’instance.

Signification et dépot électroniques. Si la partie défenderesse n’est pas représentée, les
parties, en plus de déposer leurs documents au moyen du portail'de depot électronique,
peuvent les signifier et les déposer par voie électronique a l’adresse électronique fournie
par le greffe.

Lorsque le ministre a pris la décision de présenter a la Cour une reguéte en sursis
provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté, I’avocatidu ministre informe
par téléphone le greffe (voir la liste des numéros de,téléphone ci-dessous),deda requéte a
venir, communigue sans délai avec I’avocat de la partieidéfenderesse (si cette derniere est
représentée) et fait de son mieux pour@n aviser la partie défenderesse (si elle n’est pas
représentee).

a) Si une demande urgente'de,sursis provisoeire a I*exécution d’une ordonnance de
mise en liberté estqprésentée lorsque le greffe est fermé — voir la liste des numeros
de téléphone apres les heures nermales [demandes urgentes seulement]

b) Si une demande de sursis provisoirea I’exécution d’une ordonnance de mise en
liberté est présentée lorsque le greffe'@st ouvert — voir la liste des numéros de
téléphione pendant lesiheures normales

Lettre. Conformement au paragraphe 35(2) des RCF, le ministre dépose a I’adresse
électronique fournie par legreffe unelettre demandant d’urgence le sursis provisoire a
I’éxécution d’une ordonnance de,mise en liberté de la SI. Dans cette lettre, le ministre
expase les faits pertinents, explique les motifs de la demande et fournit brievement les
arguments justifiant d’aceorder le sursis provisoire en attendant qu’il soit statué sur la
requéte interlocutoire en sursis a I’exécution de cette ordonnance. Le ministre transmet la
lettre a I’avocat de la partie defenderesse ou a celle-ci (si elle n’est pas représentee).

Position de la partie défenderesse. L’avocat de la partie défenderesse informe dans les
plus brefs delaisla Cour et le ministre de la position de la partie défenderesse quant a la
requéte urgente en sursis provisoire a I’exécution de I’ordonnance de mise en liberté et, le
cas echeant, de sa disponibilité pour participer a une audience urgente.

Audience. S’il y a opposition a la requéte en sursis provisoire, la Cour tentera de tenir une
audience par téléconférence ou vidéoconférence. S’il n’est pas raisonnablement possible de
tenir une audience sur la requéte en sursis provisoire a un moment qui convient aux parties
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25.

26.

et a la Cour, la Cour peut statuer sur la demande sans tenir d’audience, auquel cas elle tient
compte de considérations telles que le droit des parties a I’équité procédurale, la date
prévue de la mise en liberté de la partie défenderesse, le fait que celle-ci soit ou non
représentée, la possibilité de joindre la partie defenderesse ou son avocat (le cas échéant) et
leur disponibilité.

Enregistrement audio et transcription. La Sl remet a la Cour et aux avocats des parties
un enregistrement audio des audiences qu’elle a tenues dans les 24 heures suivant
I’ordonnance de mise en liberté. Elle fournit également la transcription de la partie de
I’audience dans laquelle elle prononce sa décision dans les quatre’ jours ouvrables suivant
le prononcé de I’ordonnance de mise en liberté. Le greffe de la Sl ou de la Cour fédérale
mettra en place un dossier SharePoint pour la diffusionsde I*enregistrement audio et de la
transcription.

Sursis provisoire. Si la Cour ordonne un sursisyprovisoire a k’exécution de I’ordonnance
de mise en liberté, elle fixe normalement laydate d’audition de la requéte interlocutoire en
sursis a I’exécution de I’ordonnance de mise en liberté."Habituellement, I’audition de la
requéte interlocutoire en sursis aura lieudans les sept jours suivant le prononcé de
I’ordonnance accordant le sursis provisoire a la mise en liberté ou, sinon, dans les meilleurs
délais par la suite. Les parties peuvent convenird’un autre échéancier. Elles auront alors la
possibilité de déposer des dessiers de requéte.

Si le ministre ne signifie pas et ne dépose pas de demande d’autorisation et de contréle
judiciaire visant I’ordonnance de mise en liberté durant la période de sursis provisoire a la
mise en libertégikdoit le Taire dés que possible par la suite et, dans tous les cas, avant
I’audition dé la requéte interlocutoire.

Requéte interlaeutoire.en sursisa I’exécution d’une ordonnance de
mise én liberté dans I’attente d’une décision sur la demande
d’autorisationset de controdle judiciaire

27.

28.

A la demandede I’unedes parties ou de son propre chef, la Cour peut, aprés avoir statué
sur la requéte interlocutoire en sursis a la mise en liberté, décider de modifier les délais
prévus par les RCFCIPR.

Si la Cour fait droit a la demande d’autorisation et de contréle judiciaire, elle fixe la date
de I’audience et informe les parties des délais pour le dépot des observations écrites et des
affidavits supplémentaires. Si la Cour entend la demande de controle judiciaire avant le
prochain contréle des motifs de détention de la partie défenderesse, elle tente, dans la
mesure du possible, de rendre son jugement avant que la Sl rende sa décision lors de ce
controle des motifs de détention.
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Instruction accélérée et urgente de la demande de contréle judiciaire
visant une ordonnance de détention de la Section de I’immigration

La présente section des lignes directrices porte sur la procédure a suivre lorsque la SI rend une
ordonnance de détention et que la partie demanderesse (le détenu ou son avocat) sollicite le
contréle judiciaire de cette ordonnance devant la Cour et demande I’accélération de I’instruction
de sa demande. Lorsque les décisions faisant I’objet du controle.sont des ordonnances de
maintien en détention rendues par la Sl, il peut étre dans I’intérét de la justice de permettre
qu’une demande soit pleinement contestée dans un délai considérablement raccourci, compte
tenu des intéréts en matiére de liberté qui sont en jeu.

29.

30.

31.

Accélération de I’instruction. La partie demanderesse gui souhaite accélérer I’instruction
de sa demande de contrdle judiciaire visant une ordonnance de détention de la Sl doit, des
que possible, informer le greffe de la Cour par téléphone (voir la liste des numéres de
téléphone ci-dessous) et le ministére de la Justice,au nom du ministre della Sécurité
publique et de la Protection civile (le ministre), par téléphone ou\par courriel (voir les listes
des numeros de téléphone et des adresSes électroniques ci-dessous), de la demande en
cours.

Greffe de la Cour fédérale :
a. Liste des numéros detéléphoneapres les heures [demandes urgentes uniquement]
b. Liste des numéros de téléphone pendant les heures normales

Ministére de la Justice = Bureaux régionaux

La partie demanderesse depose une demande d’autorisation et de contréle judiciaire et
signifie et depose une lettre confermément au paragraphe 35(2) des RCF, dans laquelle elle
demande la tenue d’une téléconférence ou d’une vidéoconférence urgente avec la Cour.
Comme il est indigué ci-dessous, la demande d’autorisation et de contrdle judiciaire peut
étre signifiée et déposeée par voie€lectronique.

La lettrewvisée au paragraphe,35(2) des RCF comprend les faits pertinents, y compris la
date de [*ordonnance dexdétention et la date du prochain contr6le des motifs de détention
par la Sl, et fournit un bref résumé des arguments qui pourraient justifier I’accélération de
I’instruction 'de,la demande de contréle judiciaire, notamment les facteurs tels que I’intérét
de la justice, les droits a I’équité procédurale des deux parties, la diligence de la partie
demanderesse a obtenir I’accélération de I’instruction de sa demande de contréle judiciaire,
ainsi que la disponibilité de la partie demanderesse pour une instruction accélerée. Dans la
lettre visée au paragraphe 35(2) des RCF, la partie demanderesse doit également indiquer
qu’elle consent, conformément a I’alinéa 74b) de la LIPR, a I’instruction accélérée de la
demande de contréle judiciaire.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

Le ministre informe la Cour et la partie demanderesse des que possible de sa position sur la
requéte en instruction accélérée de la demande de contr6le judiciaire et de sa disponibilité
pour la téléconférence urgente demandée dans la lettre de la partie demanderesse visée au
paragraphe 35(2) des RCF et pour I’instruction accélérée de la demande de contréle
judiciaire si la Cour I’ordonne. Si le ministre ne s’oppose pas a la requéte, il doit également
consentir expressément, conformément a I’alinéa 74b) deda LIPR, a I’instruction accélérée
de la demande de contrdle judiciaire.

La Cour s’efforce de tenir une conférence a distance pour déterminer s’il y a lieu
d’accueillir la requéte en accélération de I’instruction de lademande de contrdle judiciaire.
S’il n’est pas possible de tenir une conférence a distan€e:d un‘mement qui convienne aux
parties (ou a leurs avocats respectifs) et a la Cour, cette derniere peut trancher la question
sur la base des observations écrites des parties.

Si la Cour fait droit a la requéte en accélération de Iinstruction de la demande de contréle
judiciaire, elle peut modifier les délaissprescrits par les RCFEIPR pour accorder
I’autorisation dans la demande d’autorisation et de eontrdle judiciaire, ou mettre sa
décision relative a I’autorisation, en délibéré pour qu’elle soit rendue au moment de
I’instruction accélérée de la demande de controle,judiciaire.

La Cour fixe la date de/’audition de la demande de'contrdle judiciaire, établit les dates
limites pour le dépot des observations écrites et des affidavits des parties et rend toute autre
ordonnance ou directive nécessaire sur toute-autre question, y compris la production d’un
dossier certifié du tribunal, qui permettra d’apporter une solution juste et rapide au litige.
Si la Courfentend la demande de,contrdle judiciaire avant le prochain contréle des motifs
de détention denla partie demanderesse;jce sera en vue de rendre un jugement, si possible,
avant que la SI ne rende sa décision lors de ce prochain contréle des motifs de détention.

Dés'que le greffe de la Cour I’informe de la requéte urgente d’une partie demanderesse
visant'aaccélérenl’instruction de la demande de contrdle judiciaire, la Sl fournit a la Cour
et aux parties,dans 1e$i24 heures, un enregistrement audio de I’instance devant la SI et,
dans les quatre jours ouvrables, la transcription de la partie ou elle prononce sa décision.
Le greffe de'la.SI ou de la Cour fédérale crée un dossier SharePoint pour la diffusion de
I’enregistrementiaudio et de la transcription.

Signification et dep6t. Pour faciliter le reglement efficace et rapide des questions
examinées dans la présente section, les observations des parties et les autres
communications entre les parties et la Cour peuvent étre signifiées et déposees par voie
électronique. Les documents destinés a la Cour doivent étre déposés au moyen du portail

2 La Cour comprend que, bien que la Sl s’efforce de fournir systématiquement un enregistrement audio dans les
24 heures, certains retards sont possibles.
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de dépot électronique de la Cour ou, dans les cas particuliers, a I’adresse électronique®
fournie par le greffe.

38. Partie demanderesse non représentee. La Cour reconnait que la partie demanderesse qui
n’est pas représentée peut avoir besoin d’une attention et'd’une aide particuliéres pour
assurer le reglement équitable, rapide et efficace de I’instance.

Questions certifiées

39. Comme le prévoit I’alinéa 74d) de la LIPR, le « jugement.consécutif au contrdle judiciaire
n’est susceptible d’appel en Cour d’appel fédérale que si le juge certifie que I’affaire
souléve une question grave de portée générale et:énonce celle=ci » [non Souligné dans
I’original]. On s’attend a ce que les parties'formulent des observations au'sujet de
I’alinéa 74d) dans leurs observations éerites dépesées avantil’audience sur le fond ou
oralement a I’audience. Si une partie entend propaser une question acertifier, I’avocat de
la partie adverse doit en étre informé au mains cing (8),jours avant?audience, pour que les
parties s’entendent sur le libellé'de,la question proposee.

Si une partie ne se conforme pas aux présentes lignes.directrices, la Cour peut refuser
d’examiner le bien-fondé de la question certifiée proposée : voir Medina Rodriguez ¢
Canada (Citoyenneté etilmmigration), 2024'CE 401, et Matharu ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2024 CF 902.

Audience

40. Duréedes audiences. Par défaut, la durée maximale des auditions des demandes de
contréle judiciaire présentées sousle régime de la LIPR ou de la Loi sur la citoyenneté est
de quatre-vingt-dix (90) minutes. Toutefois, depuis le 2 septembre 2025, la durée par
défaut de |’audition des.demandes de contrdle judiciaire visant des décisions relatives aux
permis d’études, aux permis de travail et aux visas de résident temporaire sera de quarante-
cing (45) minutes. (Voir les paragraphes 63 a 65 ci-dessous.)

Dans son ordonnance accordant I’autorisation, la Cour pourra raccourcir ou prolonger la
durée de I’audience si elle juge que les circonstances le justifient. Une partie peut
demander la prolongation de I’audience de la maniére suivante :

3 Si I’on vous fournit une adresse électronique, veuillez noter que la taille maximale des courriels est de 25 Mo.
Cependant, la conversion des pieces jointes au format courriel ajoute jusqu’a 30 % environ de la taille initiale du
document, de sorte qu’une piéce jointe de 18 Mo atteindra presque la taille maximale autorisée pour les courriels.
Par conséquent, si vous déposez des documents par courriel, il est recommandé de diviser les documents PDF
volumineux (c.-a-d. de plus de 18 Mo) en parties plus petites avant I’envoi. Veuillez consulter les sections 3.2.1.1 et
6.8 de notre Guide sur le systeme de dépdt électronique pour apprendre comment réduire la taille des PDF :
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-electronique
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a) Awvant que I’autorisation soit accordee :

(i)  Par la partie demanderesse : dans une note de couverture jointe a la demande
d’autorisation mise en état (présentée au titre de I’article 10 des RCFCIPR).

(i) Par une autre partie : dans une note de couverture ou dans un affidavit ou le
mémoire de la partie défenderesse (présenté au titre de I’article 11 des RCFCIPR).

b) Apres que I’autorisation a été accordée :

(i)  Sila prolongation demandée est d’une durée de trente(30) minutes ou moins, par la
présentation d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale au début
de I’audience. La demande doit préciser si le consentement de |’autre partie a été
obtenu.

(i) Si la prolongation demandée est supérieure a trente (30) minutes, par le dép6t d’un
dossier de requéte formel, conformémenta la partie 7.des' RCF. Si cette demande
est accueillie, I’audience pourrait'devoir étre:ajournée.

Présentation d’une requéteen vue.d’obtenirla transcription d’une
audience du tribunal

41. La partie demanderesse qui souhaite déposeriune requéte pour demander a la Cour
d’ordonner autribunal de produire une transcription de toute audience orale peut inclure
cette requéte, y compris les'motifs a I’appui de celle-ci, dans sa demande d’autorisation
mise en état'(article 10 des RCFCIPR). Lsa partie défenderesse peut répondre a la demande
dans ses affidavits etsonimemoire (article 11 des RCFCIPR).

42. Larequete.est alors examinée surla foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.

Discussionsen vue d’un réglement dans les instances fondées sur la
LIPR?

43.  Afin de favoriser le reglement efficace des demandes d’autorisation et de contréle
judiciaire fondeées sur I’article 72 de la LIPR, la Cour a établi des procédures visant a
faciliter les discussions de reglement entre les parties dans les cas appropriés. Ces
procédures visent a assurer que les efforts de reglement aient lieu a un stade précoce et a

4 Initialement mises en place dans le cadre d’un projet pilote uniquement pour les instances a Toronto, les
procédures spéciales visant a faciliter le reglement ont été approuvées par la Cour et sont appliquées partout au pays
depuis le 4 octobre 2021.
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éviter les désistements de derniére minute qui compromettent I’utilisation efficiente des
ressources judiciaires et des parties.

Dans les dossiers ou elle est encline a accorder I’autorisation, a I’exception des demandes
de mandamus, la Cour rendra une ordonnance de production avant que la demande
d’autorisation ne soit tranchée formellement®. Selon cette'@rdonnance, le tribunal devra
fournir aux parties et a la Cour une copie de son DCT dans les'21 jours suivant la réception
de I’ordonnance.

Si I"autorisation est accordee, chaque partie devra, dans les 15 jours suivant la date de
I’ordonnance accordant I’autorisation, évaluer la possibilité,de parvenir a un réglement.
Lorsque les deux parties jugent qu’un réglement,est approprié, elles doivent entreprendre
des discussions de reglement au cours de cette période. Cette'période de1540urs constitue
la principale occasion de régler I’affaire.

Si aucune discussion en vue d’un reglement n’a lieuyle défendeurdoit déposer un avis de
non-réglement (voir modéle fagultatif en annexe A). Sirdes discussions en vue d’un
reglement ont lieu, la partie défenderesse devra déposer uménonce des resultats des
discussions.

Si un reglement est conclu, les parties devront immédiatement en informer la Cour et
prendre toutes les mesuresinécessaires pour Se désister de la demande ou solliciter un
jugement sur‘consentement (voir ci-dessous). Tout reglement est censé étre finalisé durant
cette « périade de reglement ».de,15 jours.

Un.avis de désistement doitétre déposé sans délai des que la décision de se désister est
prise. Le fait de ne'pas. informer rapidement la Cour d’une décision de désistement (que ce
soit a la suitexd’un reglement ou autrement) entraine I’utilisation inutile de ressources
judiciaires limitées,et peut nuire a I’administration efficace de la justice.

Désistement (sur consentement). Lorsqu’une demande de contréle judiciaire visant une
décision rendue par le ministre ou en son nom, il est de pratique courante pour les parties
d’accepter que la décision visee soit reexaminée et de se désister de la demande dont la Cour
est saisie. Dans de tels cas, les parties doivent déposer sans délai un avis (voir le modéle
facultatif en annexe A) confirmant que I’instance est abandonnée sur la base du réglement.

5 Lors de la réunion du Comité de liaison entre la Cour et le Barreau du 24 octobre 2024, la Cour a indiqué que les
demandes de mandamus ne seraient plus visées par le projet de reglement et qu’elle ne demanderait donc plus le
DCT par ordonnance de production avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Dans les cas ou la
Cour accorde I’autorisation, I’ordonnance comprendra une ordonnance de production du DCT. La Cour encourage
les parties a poursuivre les discussions en vue d’un réglement dans les affaires ou une demande de mandamus est
présentée.
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45.

L’ avis, accompagné des motifs du consentement (qui ne doivent pas étre deposes aupres de
la Cour), doit étre transmis par un représentant du client au bureau concerné.

Désistement (unilatéral). Dans certaines circonstances, que ce soit a la suite de
discussions en vue d’un reéglement, ou méme avant celles-ci, la partie demanderesse peut se
désister de sa demande sans s’étre entendue avec la partie défenderesse sur les modalités
du désistement. En pareil cas, I’article 166 des RCF s’applique : « Une partie est tenue de
déposer un avis d’acceptation de I’offre de réglement ou @n avis de désistement établi
selon la formule 166, dans le cas ou I’instance est réglée autrement que par jugement ou
désistement sur consentement ».

Requétes en vue d’obtenir une ordonnance.sur. eonsentement dans le
cadre d’une demande de contréle judiciaire

46.

47.

Requéte informelle en vue d’obtenir un jugement (sur consentement). Si les parties
conviennent de régler une demande de contréle judiciaire visant,une décision de la
Commission de I’immigration et du statut de réfugié, il est'de pratique courante pour les
parties, sur consentement, de présenterune requétespour demander a.la Cour de rendre un
jugement annulant la décision de la Commission et renvoyant I’affaire pour réexamen. Les
parties peuvent demander I’autorisation, au moyen de I*awvis ci-joint (voir le modele
facultatif en annexe A) d’étrexdispensées«e I’obligation de produire un dossier de requéte
formel si les exigences/suivantes sont respectees. En‘particulier, I’avis doit :

a) confirmer que toutes les parties consentent a la requéte;
b) exposer les faitsise rapportant a la requéte;
c) présenter les observations pertinentes des parties relativement a la requéte;

d) énoncer expressément la‘réparation demandée (ébauche du jugement sur
consentement).

Dans les faits se rapportanta la requéte, les motifs invoqués aux termes du
paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours féderales doivent étre indiqués. Les avocats
doivent soumettre le projet d’ordonnance et le consentement au greffe.

De facon générale, la Cour tranche la demande de contréle judiciaire en conformité avec le
projet d’ordonnance et le consentement, sans qu’aucune comparution ne soit nécessaire.
Toutefois, si le juge estime que le consentement devrait étre justifié davantage, les avocats
en seront avisés et auront la possibilité d’agir en conséquence. Dans ce cas, la procédure
suivante est suivie :

a) Le/la juge demandera au greffe d’informer les avocats du moment ou la
justification devra étre fournie ainsi que de la maniére dont elle devra I’étre.
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48.

b) Si le/la juge estime qu’il ne convient pas de rendre une ordonnance sur
consentement, il/elle examinera et tranchera la demande de contrdle judiciaire sur
le fond a la date prévue ou aprées avoir accordé un report raisonnable, s’il y a lieu.

Si les avocats ne peuvent pas presenter de projet d’ordonnance et un consentement diment
signé avant la date prévue de I’audience, la procédure suivante est suivie :

a) Les avocats doivent comparaitre a I’audience et pouvoir répondre a toute question
ou a tout doute que le/la juge presidant I’audience formulera au sujet de
I’ordonnance sollicitée.

b) Si le/la juge présidant I’audience estime qu’il ne ¢onvient pas de rendre une
ordonnance sur le fondement du consentement et des observations orales des
avocats, il/elle examinera et tranchera la demande, de contréle judiciaire sur le
fond aprés avoir accordé un report raisonnable, s™il'y a lieu.

Allégations formulées contre un angien precureur ou unautre
représentant autorisé dans unefinstance de la‘Ceur fédérale en
matiere de citoyennete, d’immigration et de réfugies

49.

50.

Si la partie demanderesse invoque I*incompeétence;, la négligence ou la conduite
répréhensible de son ancien procureur ou de son ancien representant autorisé comme motif
de redressement dans une demande d’autorisation et de eontrdle judiciaire fondée sur la
LIPR ou dans une demande fondée sur la Lai sur la citoyenneté, les lignes directrices
énoncées ci-dessous,doivent.étre suivies. A cesfins, le terme « représentant autorisé »
comprendde consultant.en immigration, les parajuristes, le notaire qui est membre en regle
de la Chambre des notaires du Québec-et le membre en régle d’un organisme désigné en
vertu du paragraphe91(2) de,la LIPR et du paragraphe 21.1(2) de la Loi sur la citoyenneté.
L aobjectif des présentes lignes-directrices est uniquement d’aider la Cour a rendre sa
décision dans,les cas ou de telles allégations sont formulées.

Etapes nécessaires. Avant d’invoquer I’incompétence, la négligence ou la conduite
répréhensible de I’ancien procureur ou de I’ancien représentant autorisé comme motif de
redressement,I’avocat actuellement inscrit au dossier doit étre convaincu, apres avoir
effectué des enquétes ou demandé des renseignements, que cette allégation repose sur
quelque fondement factuel. De plus, il doit envoyer un avis écrit a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé, en lui donnant suffisamment de détails sur les allégations et
en I’avisant que la question sera plaidée dans le cadre de la demande décrite ci-dessus.
Dans cet avis écrit, I’avocat doit informer I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé
qu’il dispose de sept jours a compter de la réception de I’avis pour présenter une réponse.
Dans les cas ou le secret professionnel peut étre invoqué, I’avocat actuellement inscrit au
dossier doit fournir a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, en plus de I’avis
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51.

52.

53.

54,

55.

56.

et d’une copie des lignes directrices, une autorisation signée par le demandeur par laquelle
ce dernier renonce au secret professionnel rattaché a I’ancienne représentation.

L’avocat actuellement inscrit au dossier doit, sauf en cas d’urgence, attendre la réponse
écrite de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé avant de déposer et de
signifier le dossier de demande. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorise a
I’intention de produire une réponse, il doit la transmettre par écrit a I’avocat actuellement
inscrit au dossier dans les sept jours suivant la réception de I’avis de celui-ci.

Si, apres avoir examiné la réponse de I’ancien avocat ou de'l’anCien représentant autorisé
et toute autre information disponible, I’avocat actuellementdnscrit au dossier croit que les
allégations peuvent étre fondées, il peut déposer le dossier dexdemande ou le dossier
d’appel a la Cour. Toute demande mise en état dans laquelle on souléve des allégations
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé doit étre signifiée a ce dernier, et
une preuve de cette signification doit étre produite a la Cour. La demande sera.signifiée au
défendeur selon le cours normal de la procédure.

Lorsque I’avocat actuellement inscrit @u, dossier enquéte sur les allégations formulées
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé et qu’il'devient manifeste que s’il
poursuit cette enquéte, la miseen état du dossier de demande ne pourra pas étre faite dans
les délais prévus par les RCFCIPRyl’avocat'actuellement inscrit au dossier peut demander
par requéte une prorogation durdélai-afin’ de mettre le dossieren état.

Si I’ancien avocat ou I"ancien représentant autorisé souhaite répondre aux allégations
formulées dans le dossier, il peut le faire en envoyant une réponse ecrite a I’avocat
actuellementdnserit au dossier et a I’avocatde la'partie defenderesse dans les 10 jours
suivant la signification de la demande ou dans tout autre délai que la Cour pourra fixer.

L’avocat actuellement inscrit.au dossier qui souhaite avoir plus de temps pour répondre a
la'communication recue de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé dépose une
requéte au-titre de I’article 369 des RCF afin de demander une prorogation de délai ainsi
que I’autorisation'de déposer.d’autres observations écrites relativement aux nouveaux
documents,regus. Tout élément de preuve pertinent, y compris toute réponse de I’ancien
avocat ou de I’ancien représentant autorisé et toute documentation relative a une plainte
déposée a I’organisme administratif provincial ou fédéral compétent, doit étre inclus dans
le dossier de requéte et dépose sous forme d’affidavit.

Si aucune réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé n’est recue dans
les dix jours suivant la signification et qu’aucune prorogation de délai n’a été accordée,
I’avocat actuellement inscrit au dossier doit aviser la Cour et la partie défenderesse
gu’aucun autre renseignement n’a été recu de I’ancien avocat ou de I’ancien representant
autorise. La Cour rend alors sa décision sur la demande d’autorisation en se fondant sur les

Lignes directrices consolidées pour les instances en matiére de citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés

24


https://laws-lois.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-93-22/index.html

57,

documents déposés par les deux parties, sans en informer I’ancien avocat ou I’ancien
représentant autorise.

Mesures a prendre suivant I’octroi de I’autorisation. Si, apres avoir examiné les
documents déposés, la Cour décide d’accorder I’autorisation, on procédera de la maniére
suivante :

i. L’avocat actuellement inscrit au dossier remettra sans délai a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé une copie de I’ordonnance accordant I’autorisation ou
des ordonnances inscrivant I’affaire au role.

ii. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé souhaite participer a I’instance, il
peut deposer une requéte au titre des articles 109/et 369 .des RCF en vue d’étre
autorisé a intervenir. On présume que dans la majorité des'¢as ou I’autorisation
d’intervenir est accordée a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, celui-
ci pourra déposer des observations écrites.

Demandes de mandamus

58.

59.

60.

L’ alinéa 5(1)h) et les articles 9 et 10 des RCECIPR reposent sur [a‘prémisse que la partie
demanderesse sollicite le controlejjudiciaire d*une décision déja rendue par un tribunal.
Selon I’alinéa 5(1)h), la demande d’autoriSation doit indiquer, « le fait que le demandeur a
recu ou non les motifs écrits du tribunal administratif ». Si la demande d’autorisation
indique que la partie demanderesse n’a pas recu les motifs écrits du tribunal, I’article 9
précise alors que « le greffe envoie sans délai Jau tribunal] une demande a cet effet selon la
formule IR-3%. Dans,cette formule, on demande au tribunal d’envoyer une copie du
dispositif et des motifs écrits de'la décision ou de I’ordonnance en question, ou un avis
indiquant qu’aueun motif n’a été donné ou que des motifs ont été donnés sans étre
enregistrés. Le delai pour mettre en état la demande d’autorisation est de 30 jours apres la
réceptionides motifsgerits ou de‘l’avis visé a I’alinéa 9(2)b).

Toutefais, les RCECIPR ne'semblent pas envisager les situations ou le tribunal n’a pas
encore rendu sa decision.et ou la partie demanderesse souhaite déposer une demande pour
obtenir une erdonnance de la Cour obligeant le tribunal a rendre une décision (une
demande de mandamus). Il en est de méme pour la formule IR-1.

Par conséquent, lorsque la partie demanderesse sollicite une ordonnance de mandamus
pour contraindre le tribunal a rendre une décision, et méme si elle indique dans sa demande
qu’elle n’a pas recue les motifs écrits du tribunal, le greffe n’enverra pas au tribunal la
demande visée a I’article 9 des RCFCIPR.
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61.

62.

Mise en état de la demande d’autorisation — article 10 des RCFCIPR. La partie
demanderesse met en état sa demande d’autorisation dans les 30 jours suivant le dépot de
la demande.

Dépots multiples. La Cour a été informée que, dans certains cas, plusieurs demandes
d’autorisation et de contr6le judiciaire sont deposees aupres de différents greffes
concernant les mémes décisions, apparemment dans le but d’accélérer le traitement de la
demande. La Cour est également consciente que certainegiparties présentent des demandes
de mandamus apres coup lorsqu’elles ont omis de mettre en état une demande antérieure
ou a la suite d’un refus initial de la Cour, et ce, sans fournir d’explication raisonnable. La
Cour déconseille vivement une telle pratique, qui peut constituer un abus de procédure. Les
parties qui se livrent a pareille conduite s’exposent a des conségquencessfinancieres.

Permis d’études et de travail, visas de résident.temporaire

63.

64.

65.

66.

Le 26 septembre 2024, la Cour a annoncé le lancement d’un prejet pilote visant a
simplifier le traitement des demandes de permis d’étudesal e projet a été suspendu le

30 juin 2025. La Cour évalue maintenant s’il conwient de pralonger. ou d’étendre le projet
pilote ou d’y mettre fin définitivement.

Réduction de la durée des audiences. Depuis le,2 septembre 2025, I’audition des
demandes de controle judiciaire présentées au titre de I’article 72 de la LIPR visant des
décisions concernant des permis d’études,des permis-de travail et des visas de résident
temporaire durera par défaut quarante-cing (45) minutes. Toutefois, dans son ordonnance
accordant I’auterisation, 1a Cour peut accorder un temps d’audience plus court ou plus
long, selondes circonstances. bne partie peut également demander plus de temps
d’audience.

Longueur des observations écrites. Les observations relatives a ce type de décisions
seront limitées a 20 pages, conformément a I’ordonnance spéciale jointe a I’annexe C ci-
dessous.

Demandes defprolongation du temps d’audience

a) Avant que I’autorisation soit accordée. Sur demande d’une partie, présentée
sous forme de note de couverture jointe a la demande d’autorisation mise en état
(déposée conformément a I’article 10 des RCFCIPR) ou aux affidavits et au
mémoire de la partie défenderesse (déposés conformément a I’article 11), la Cour
peut, pour des raisons spéciales, fixer la durée de I’audience a plus de 45 minutes.

b) Apreés que I’autorisation a été accordée. Si une partie estime que I’audition de la
demande de contrdle judiciaire fondée sur la LIPR nécessitera plus de temps, elle
peut demander la prolongation de I’audience :
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(i) Si la prolongation demandée est d’une durée de 30 minutes ou moins —
apres examen d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale
au début de I’audience, indiquant notamment si I’autre partie consent a la
demande, la Cour peut accorder la prolongation.

(if) Si la prolongation demandeée est supérieure a 30 minutes — cette demande,
si elle est accordée, pourrait nécessiter I’ajournement de I’audience; par
conséquent, elle doit étre présentée par le@épbt d’un dossier de requéte
formel, conformément a la partie 7 des RCF.

Demandes déterminées par écrit

67.

68.

69.

70.

La Cour fédérale fait face a une augmentation sans précédent de'sa charge de travail, ce qui
nuit considérablement a sa capacité de traiter les dossiers efficacement. Cette augmentation
a entrainé des retards importants dans le traitement des documents, la fixation des
audiences et le prononce des décisions en temps oppertun. L*arriéré est'aggrave en raison
des ressources limitées, notamment le manquexde personnel et les,contraintes
technologiques, qui empéchent la Cour de répondre rapidement,aux besoins des parties qui
cherchent a obtenir justice.

Afin de simplifier ses procedures et.de réduire lextemps et les ressources nécessaires au
reglement des litiges, la«Courencouragedes parties aaccepter que leurs demandes soient
tranchées sur la base de leurs prétentions ecrites, sans.gu’il soit nécessaire de tenir une
audience.

Admissibilité. Depuis le 2 septembre 2025, toute demande de contréle judiciaire
présentée conformement aux RCECIPR peut étre jugee sur dossier, pourvu que les
conditions suivantes soient réunies:;

a) ntoutes les parties sont représentées par un avocat;
b) \toutes les parties censentent a ce mode de reglement;

c) tousdes documents nécessaires a la décision sont disponibles sous forme
électronique; et

d) aucune partie ne propose de certifier une question.

Procédure. Les parties qui souhaitent procéder selon ce mode de reglement, dans le cas ou
I’autorisation est accordée, doivent déposer aupres de la Cour une demande conjointe par
lettre au moyen du portail de dépdt électronique, en sélectionnant « IMM — Demande pour
obtenir une décision sur dossier » dans le menu « Type de document ». La demande doit
étre présentée au plus tard 10 jours suivant le dép6t du dossier certifié du tribunal.
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71. Examen et décision. Un-e juge sera saisi-e de I’affaire. ll/Elle examinera les prétentions
écrites et rendra une décision sur la base des documents au dossier. Aucun argument oral
ne sera pris en considération, sauf si la Cour le juge nécessaire.

72. Droit de réponse. Dans I’ordonnance faisant droit a la demande d’autorisation, le/la juge
indiquera que la partie demanderesse peut déposer une réponse au mémoire de la partie
défenderesse.
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ANNEXE A - AVIS

AVIS N°1 : AVIS DE NON-REGLEMENT

(titre — formule 66)

Conformément a I’ordonnance de la Cour fédérale accordant I’autorisation dans la présente
demande de contrdle judiciaire et exigeant que les parties considérent la possibilité de
reglement dans les 15 jours suivant la réception de I’ordonnance, les parties avisent que :

A

] Les parties n’ont pas convenu de régler la demande d‘ntr e judiciaire.

ou
] Les parties n’ont pas terminé les discussions en vue d’

autre avis faisant état de I’avancement des discussi da
date d’aujourd’hui.

lement et déposeront un
1540uvrs suivant la

Le présent avis est présenté par la partie défendergsse.

Signature te
(Nom, adresse et numéros de téle e

et de télécopieur de I’av ela

partie)
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AVIS N° 2 : AVIS DE DESISTEMENT

(titre — formule 66)

(A remplir seulement s’il y a désistement de la demande de contrdle judiciaire et que les
parties NE demandent PAS une ordonnance de la Cour.)

(Veuillez cocher une case seulement.)

(] La partie demanderesse se désiste entierement de la présente demande de contrdle
judiciaire, sans consentement, conformément a I’article 166 des Regles des Cours
fédérales, DORS/98-106.

Oou

] Les parties ont convenu de régler la présente demande de controle judiciaire et de se
désister de la demande. La partie demanderesse demande qu’il.y ait«ésistement
immédiat de sa demande de contréle judiciaire sur consentementde la partie
défenderesse, sans qu’il soit nécessaire de déposer un avis\de désistement selop la
formule 166. Le présent avis doit étre transmisipar un representant du elientau bureau
concerné.

CONFIRMATION DU CONSENTEMENT

Le présent avis est présenté par (inscrire la partie qui présente I’avis) ou au nom de cette partie

(cocher une seule case) :
[ sur consentement des parties.

[ Sur un autre fondemeht (fournir les'détails ci-dessous) :

(S’il n’est pas déposé sur cansentement, une copie,du présent avis doit étre envoyée par la
partie qui présented’avis a I"autre partie.)

Signature Date

(Nom, adresse et numeros, de télephone et de
télécopieur.de IPavocat ou'dela partie)
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AVIS N°3 : AVIS DE REGLEMENT et REQUETE POUR OBTENIR UN
JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

(titre — formule 66)

(A remplir seulement si les parties ont convenu de régler la demande de contréle judiciaire et
demandent un jugement de la Cour.)

Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle judiciaire et demandent a la
Cour de rendre un jugement sur consentement. Les parties aceéptent que la présente demande
soit réglée pour les motifs suivants. L’office féderal (cocher les cases qui s’appliquent) :

[ ] a agi sans compétence, a outrepassé celle-ci ou a'‘refusé de I’exercer;

[ ] n’a pas observé un principe de justice naturelle od d’équité procédurale ou toute
autre procédure qu’il était Iégalement tenu de respecter;

[ ] arendu une décision ou une ordonnance entachée d’uneerfeur de droit, que
celle-ci soit manifeste ou non au vu du dossier;

[ ] arendu une décision ou une ordonnange,fondée sur une conclusion de fait
erronée, tirée de fagon abusive ou arbitraire ou'sans tenir compte deséléments dont
il disposait;

[ ] a agi ou omis d’agir en raison @une fraude ou de fauxitémoignages;

[ ] a agi de toute autre fagon contraire:a la loi.

(Indiquer toutes les erreurs convenues,dans la décision faisant I’objet du contrdle et/ou les
manquements a I’équité procédurale et/ou autres motifs de reglement)

Par conséquent, les parties demandent que la Cour fédérale rende un jugement sur
consentement selon la forme jointe a I’annexe B du présent avis, sans dossier de requéte
formel ni autre correspondance\des parties, eu égarda I’article 3 des Regles des Cours
fédérales et, avecdes adaptationsnecessaires, agda pratique de la Cour concernant les demandes
informelles en redressement, interlocutoire sur consentement. Les parties reconnaissent que la
Cour peut, pour quelque raison que ce soit;.exiger un dossier de requéte formel ou des
renseignements supplémentaires.

Le présentavis estprésenté par (inscrire la partie qui présente I’avis) ou au nom de cette
partie sur consentement,des parties. (Si chaque partie présente le présent avis séparément,
une copie doitétre envoyéena I’autre partie; sinon, une seule copie signée par toutes les
parties peut étre présentée.)

Signature Date

(Nom, adresse et numéros de téléphone et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)
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ANNEXE B —JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

Date : AAAAMMJIJ
Dossier : IMM-XX-AA
Ville (Province), le (la date au long, p. ex 10 novembre 2018)

En présence de monsieur le juge/madame la juge XXXX

ENTRE :
XXXXXX
demandeur
et
LE MINISTRE DE LA CITOYENNETE
ET DEL IMMIGRATION
defendeur

JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

VU la requéte écrite informellesvisant a obtenirjugement, présentée sur consentement des
parties, datée du (inscrire la date);

VU I’article 8 des'Regles des' Cours fédérales et, avec les adaptations nécessaires, la pratique de
la Cour concernant les demandes informelles en redressement interlocutoire sur consentement;

VU I’avis de reglement déposé et les motifs de reglement qui y sont indiqués;
VU que les parties ont.convenu que (inscrire les motifs de reglement);
VU le consentement des parties;

ET ETANT convaincu-e [choisir (i) [qu’il est dans I’intérét de la justice que la réparation
demandée soit accordée] OU (ii) [que le tribunal a commis une erreur en (preciser les motifs du
reglement sur consentement enumérés au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales)]
OU (iii) [qu’il y a des motifs d’accorder la réparation demandée];
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LA COUR STATUE que la présente requéte et la demande de contréle judiciaire sont
accueillies. La décision visée (indiquer la date de la décision) est annulée, et I’affaire est
renvoyée a/au (indiquer le décideur) pour nouvelle décision.

« XXXX »

Juge
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ANNEXE C- ORDONNANCES SPECIALES

Observations du mémoire des faits et du droit réduites

Date : 20250620

Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025 ‘

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton

ATTENDU que le paragraphe 70(4) des RCF prévoit que, s nc traire de la Cour,

titre de I’article 72 de la LIPR visan 8Cisi i ermis d’études, aux permis de
travail et aux visas de résident tempora :

Paul S. Crampton

Juge en chef

Lignes directrices consolidées pour les instances en matiére de citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés
34



Dépbt d’une seule demande d’autorisation et contrdle judiciaires pour les
membres d’une méme famille

Date : 20250620
Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton

ATTENDU que la Cour entend promouvoir une procédure plus efficace et plus cohérente pour le
traitement et I’adjudication des demandes connexes présentées par-les,membres d’une méme
famille;

ATTENDU que I’article 119 des Regles des Cours féderales prévoit qu’une personne physique
peut agir seule ou se faire représenter par un avoeat;

ATTENDU que I’article 121 des Regles des®€ours fédérales exigeigu’une personne mineure soit
représentée par un avocat & moins que la Cour, en raison de circonstaneces particulieres, n’en
ordonne autrement;

ET ATTENDU que I’article 302.des Regles desCours fédérales exige que la demande de
contr6le judiciaire ne porte que sur une seulexordonnance peur laquelle une réparation est
demandée, sauf ordonnance contraire de la Cour;

ORDONNANCE SPECIALE

LA COUR ORDONNE ce/qui suit :

1. Les membres d’une famille immédiate peuvent contester plus d'une décision dans le
cadre d'une,seule demande d'autorisation et de contrdle juridictionnel lorsque les
décisiens contestées ont une base factuelle et juridiqgue commune.

2. La demande d'autorisation et de contr6le juridictionnel doit indiquer le lien de parenté
précis entre les demandeurs et les questions de fait et de droit commun a trancher.

3. Dans le cas oula demande d'autorisation et de contr6le juridictionnel vise plus d'une
décision et que les demandeurs ne sont pas représentes par un avocat, un demandeur peut
étre désigné comme représentant de la famille. La demande d'autorisation et de contrdle
judiciaire indique clairement quel demandeur a été désigné comme représentant et fournit
les coordonnées de cette personne. Le demandeur désigné est réputé representer et
s'exprimer au nom de tous les demandeurs et est responsable de la signification et de
I'enregistrement de tous les documents dans le cadre de la procédure. Toutes les
communications de la Cour et du défendeur sont envoyées a ce seul demandeur. Ceci
s'applique a un parent représentant des enfants mineurs.

Lignes directrices consolidées pour les instances en matiére de citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés
35



4. Rien dans cette ordonnance n'empéche le défendeur de s'opposer a ce que plusieurs
décisions soient contestées dans une seule demande d'autorisation et de contrdle
judiciaire, ou de s'opposer a ce qu'un demandeur adulte représente d'autres demandeurs.
Dans le cas d'une telle objection, il incombe aux demandeurs de démontrer que les
décisions multiples devraient étre contestées dans une seule demande d'autorisation et de
contréle judiciaire.

Paul S. Crampton

Juge en chef
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Arriéré dans le traitement des demandes d’autorisation et controle judiciaire

DATE: 20260626
Ottawa (Ontario) le 26 juin 2026

EN PRESENCE DE MADAME LA JUGE EN CHEF PARANTERIM ST-LOUIS

CONSIDERANT que la Cour continue de connaitre une augmentation sans précédent des
demandes d’autorisation et de contrdle judiciaire en matiére d’immigration en vertu de la Loi sur
I'immigration et la protection des réfugiés et de la Loi sur la'citoyennete ;

ET CONSIDERANT les dépots devraient continuer & se maintenir a des niveaux sans
précédent, exercant une pression supplémentaire surla capacité du greffe de la:Coufr et nuisant a
sa capacité de traiter les documents en temps oppaortun;

ET CONSIDERANT que la Cour a conclu quil est nécessaire d'apporterdes modifications a la
procédure prévue par les Regles des Cours fédérales en matiere de citoyenneté, d'immigration et
de protection des réfugies ;

ORDONNANCE SPECIALE

LA COUR ORDONNE CE'QUI SUIT :

Dans les procédures engagées en vertu de la Loigur I"immigration et la protection des réfugiés et
de la Loi sur la ¢itayennete, les delaisiprescrits au paragraphe 10(1) des Régles de la Cour
fédérale en matiere de,citoyenneté, d'immigration et de protection des réfugiés, qui se rapportent
a la misesen état d'une demande d'autorisation, sont prolongés de 90 jours.

PAR CONSEQUENT

(@) Les ordennances duy,9 mai2023, du 14 mai 2025 et du 31 décembre 2025 relatives aux
prorogations de délai'sur consentement sont annulées.

(b) Lorsqu'une‘demande indique que le demandeur a recu les motifs écrits du tribunal
conformémenta l'alinéa 9(2)a) des Regles des Cours fédérales en matiere de citoyenneté,
d'immigration et de protection des réfugiés, le demandeur doit mettre sa demande en état
en se conformant au paragraphe 10(2) des Regles dans les 120 jours suivant le dépot de la
demande.

(c) Lorsgu'une demande indique que le demandeur n'a pas regu les motifs écrits du tribunal,
le demandeur doit mettre sa demande en état dans les 120 jours suivant la réception des
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motifs écrits ou de I'avis prévu a l'alinéa 9(2)b) des Régles des Cours fédérales en matiere
de citoyenneté, d'immigration et de protection des réfugiés, selon le cas.

Martine St-Louis
Juge en chef par intérim

\
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Lignes directrices consolidées

Les présentes Lignes directrices consolidées pour les instances en matiére de citoyennete,
d’immigration et de protection des réfugiés doivent étre lues conjointement avec les Lignes
directrices genérales consolidées, qui sont affichées sur le site Web de la Cour (Avis).

En cas d’incompatibilité, les présentes lignes directrices I’emportent sur les Lignes directrices
génerales consolidees.

Préambule

Les présentes lignes directrices doivent étre interprétées de facon.a permettre d’apporter une
solution au litige qui soit juste et la plus expéditive et économigue passibled Elles visent a
compléter les Regles des Cours fedérales [les RCF]. Le/La juge ou le/lajuge adjoint-e
[anciennement appelé protonotaire] conserve le pouwveir discrétionnaire de's’écarter déces lignes
directrices en fonction des circonstances propresa chaqueaffaire.

Les présentes lignes directrices servent a définir les pratiques exemplaires et a préciser les
attentes de la Cour liées aux regles de procéduresapplicables aux demandes, présentées
conformément aux Regles des cours fédérales en‘matiére de eitoyenneté, d’immigration et de
protection des réfugies [les RCFCIPR] dans des affaires visant la,Loi sur la citoyenneté et la Loi
sur I’immigration et la protection des réfugiés{la LIPR]. Elles ont'été élaborées en collaboration
avec le Comité de liaison entre la magistrature et le Barreau en droit de la citoyenneté, de
I’immigration et des réfugies'de la Cour fédérale‘[le Comité], qui offre un lieu de dialogue,
d’examen des pratiques,et des regles en matiére de litige et de discussion sur d’éventuels gains
en efficience et améliorations dans les procédureside la Cour. Les comptes rendus des réunions
du Comité ainsi que,les noms des membres du.comité sont affichés sur la page Comités de
liaison du site Web de la Courales commentaires ou suggestions au sujet des présentes lignes
directrices peuvent étre envoyés par I’entremise des représentants du Comite a I’adresse
information@fctsef.ca.

Autres ressources procédurales a I’intention des parties

Le site Web de la Cour met de nombreuses ressources a la disposition des parties — consultez
I’onglet Se représenter seul, qui fournit les échéanciers de procédure, des guides detaillés sur la
pratique procedurale, des informations sur la fagon de trouver de I’aide juridigue et des
précisions sur la question de savoir gui peut vous représenter devant la Cour fédérale.

Consolidation

Les présentes lignes directrices regroupent et remplacent les documents suivants :
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Directive sur la procédure et ordonnance - Arrieré dans le traitement des demandes
d’autorisation et contréle judiciaire (le 14 mai 2025)

Discussions de reglement dans les instances en vertu de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugies (le 17 decembre 2021)

Lignes directrices sur la pratique — Procédures relatives au droit de I’immigration et des
réfugiés : requétes urgentes visant a surseoir au renvoi du Canada (le 18 février 2021)

Protocole relatif au sursis a la mise en liberté (le 30 novembre2020)

Lignes directrices sur la pratique dans les instances intéressant la citoyenneté,
I’immigration et les réfugiés (5 novembre 2018)

Pratiques en matiére de mise au réle pour I’audition des'demandes (le 24 octobre 2018)

Demandes de contrdle judiciaire sous le régime-dea Loi sur I’ immigration‘et 1a
protection des réfugiés et de la Loi sur la citeyenneteé:: durée des audiences (le
29 octobre 2015)

Demandes d’ordonnance sur gonsentement présentées,dans le cadre des demandes en
vertu de la Loi sur I’immigrationet la protection des refugiés (le 18 avril 2006)

Principe de la publicité des débats judiciaires — Demandes de
confidentialité et d’anenymat

1.

Selon le principe de la,publicite des débats judiciaires, en regle générale, au Canada, les
audiences sont ouvertes au publiciet peuvent étre rapportees intégralement. Les demandes
présentées sous le régime,des RCFCIPR, ainsi que tous les documents s’y rapportant, sont
donc'normalement publics méme s’ils ne sont pas disponibles en ligne actuellement. Seuls
les dossierside la Cour (plumitif) et les motifs de décision sont disponibles sur le site Web
de la Cour.

Toutefois, enivertu de'l’asticle 151 des RCF, la Cour peut, sur requéte, ordonner que la
totalité ou une partie du dossier judiciaire soit considérée comme confidentielle. En outre,
conformément au paragraphe 8.1(2) des RCFCIPR, toute partie a une demande
d’autorisation peut demander par écrit a la Cour, selon la formule IR-5, d’ordonner que
tous les documents préparés par la Cour qui pourraient étre mis a la disposition du public
(par exemple, le plumitif en ligne et toute décision de la Cour dans le cadre de I’instance)
soient modifiés et caviardes dans la mesure nécessaire pour assurer son anonymat. La
demande est examinée en méme temps et sur la foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.
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Si une partie a une demande sollicite une ordonnance d’anonymat en vertu de I’article 8.1
des RCFCIPR, jusqu’a ce que la demande soit tranchée, les documents des parties doivent
anonymiser I’identité de la partie demanderesse et I’identité de cette partie sera
anonymisée dans tout document préparé par la Cour qui pourrait étre rendu public.

Dépot

2.

Dépot électronique. Les parties doivent utiliser le Systéme de depdt électronique (portail
de dépdt électronique) de la Cour pour déposer tous les dacuments électroniques qui ne
contiennent aucun renseignement confidentiel. (Les renseignements confidentiels sont
assujettis aux dispositions spéciales de I’alinéa 19c) des Lignes directrices générales
consolidées). Sous réserve des circonstances particulieres décrites dansyle courriel de
réponse automatique du greffe (la Cour le demande expressément;il’'s’agit de documents
confidentiels, un avis sur le site Web de la Cour fédérale Pautorise‘ou,le greffe en donne
I’autorisation écrite), les documents électroniques,seront traités dans I*ordre dans lequel ils
ont été recus et seront estampillés a la date‘@alaquelle ils ont été présentés, conformément a
la procédure applicable aux copies papier.

Lors du traitement de la demande, le greffe:examine si les délais fixes a I’alinéa 72(2)b) de
la LIPR ou a I’alinéa 22.1(2)a)'de,la Loi sur lacitoyenneté ont été respectés a la date a
laguelle la demande a été déposéeinitialement. Le.greffe 's’assure également que la forme
établie au paragraphe 5(1) des RCFCIPR a été respectée. S’il constate que la demande
n’est pas conforme parce que (i) les délaisent expiré et aucune prorogation n’a été
demandée ou (ii) il manque des éléments dansila demande, le greffe demande
généralementd la partie demanderesse d’apporter les corrections nécessaires. Pour ce faire,
le greffe lui demandera, (i) deselliciter une prorogation du délai lorsqu’elle déposera de
nouveau sa demande, conformemental’article 6 des RCFCIPR, et (ii) d’expliquer
pourquoi elle n*a pas respecté. le délai. Si les délais prévus dans la LIPR et la Loi sur la
citoyenneté ont été initialement réspectés, la partie demanderesse doit préciser que le retard
est attribuable,au fait que,le greffe a traité sa demande tardivement. La demande de
prorogation du délai sera examinée par la Cour en méme que la demande d’autorisation.

Bien que Putilisation duportail de depdt électronigue soit gratuite, les frais prévus au
tarif A des RCF s’appliquent.

Les exigences énoncées au paragraphe 19 des Lignes directrices générales consolidées
concernant la numérotation des pages, les signets et la reconnaissance optique des
caractéres (ROC) doivent étre respectées.

Exposé des motifs conformement a I’alinéa 5(1)f) des RCFCIPR. Dans la mesure du
possible, une demande d’autorisation préparée conformément a I’article 5 des RCFCIPR
devrait exposer les moyens de droit et les faits essentiels qui justifient I’octroi du
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redressement recherché; toutefois, une demande qui se limite a reprendre les motifs
énuméres au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales ne sera pas, pour ce seul
motif, refusée au dépét.

Que ce soit dans le cadre d’une demande en redressement interlocutoire ou a I’appui d’une
demande, les observations écrites ou le mémoire de faits et de droit de la partie
demanderesse devraient préciser les motifs en lien avec les faits essentiels. La Cour tiendra
compte de toute précision supplémentaire apportée aux motifs pour décider s’il y a lieu
d’accorder la demande informelle en redressement interlocutoire ou la demande, selon le
cas.

4.  Arriéré dans le traitement des demandes d’autorisation‘et.de contréle judiciaire. La
Cour fédérale a abordé une hausse sans précédent des demandes'd’autorisation et de
contréle judiciaire liées a I’immigration dans une directive sur la procedure en date du
14 mai 2025. Cette hausse a exercé une pressian.considérable sur le greffe de la‘Cour,
affectant sa capacité a traiter les dossiers rapidement:

Afin de maintenir I’accés a la justice etide réduire les délais pourles parties, la Cour met en
ceuvre des mesures proactives par voie d’0rdonnance speciale paur soutenir le greffe et
gérer efficacement la hausse desla charge de travail.

a) Prorogation dedélai de dépdt.du dossier. du demandeur. Afin de s'assurer que
les retards du greffe dans le traitement des demandes d'autorisation et de contréle
judiciaire ne causent pas de préjudice aux parties, une ordonnance spéciale est
mise en place. En\vertu de cette ordonnance spéciale, un demandeur dispose d’un
délai supplémentaire de 45 jours apres les delais prescrits au paragraphe 10(1) des
RCECIPR pour mettre son dossier en état, sans qu'il soit nécessaire d'obtenir le
consentement de la partie‘adverse.

Ce nouveau délai s'appligue a toutes les demandes d'autorisation et de controle
Judieiaire qui'n‘ent pas été mises en état.

b)* Prorogationide délai additionnelle. Lorsque le demandeur nécessite une
prorogation dedélai au-dela de ce qui est prévu dans I’ordonnance spéciale, une
requéte formelle devra étre déposée.

5.  Contrdle judiciaire des décisions portant sur les visas — délai prévu pour déposer une
demande (alinéa 72(2)b) de la LIPR). La partie demanderesse doit clairement indiquer
dans sa demande d’autorisation et de contrdle judiciaire si le contrdle vise une mesure qui a
été rendue au Canada (demande déposée dans les 15 jours) ou une mesure qui a été rendue
hors du Canada (demande déposée dans les 60 jours).
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6. Retards dans I’acces a I’aide juridique — Demande de réexamen d’une ordonnance
par laquelle une demande est rejetée pour cause de retard. La Cour recoit parfois des
requétes en réexamen (d’ordonnances refusant une autorisation) au titre de I’article 397 des
RCF dans lesquelles la partie demanderesse soutient que le dossier n’a pas été mis en état
en raison d’une confirmation tardive qu’elle bénéficierait de I’aide juridique.

Conformément aux principes de la finalité des jugements et de I’autorité de la chose jugée,
I’article 397 des RCF ne confére pas a la Cour le pouvoirde trancher une deuxiéme fois
une demande d’autorisation. Le réexamen est plutét limité aux questions décrites dans cette
disposition.

Dans le cas ou une partie attend I’approbation qu’elle pourra bénéficier de I’aide juridique
avant de mettre en état une demande d’autorisation et de contr@le judiciaire, il revient a
cette partie ou a son futur avocat de porter ce fait a I’attention de 1a Cour avant que la
demande ne soit rejetée pour cause de retard.

La Cour doit étre avisée du retard par lettre; dont une'copie doit étre transmise a I’avocat
de I’autre partie, accompagnée de la preuve du-délai prévu-ouhabituel pour une décision
de I’organisme d’aide juridique. Dans un tel cas, la €our examinera la lettre et, s’il y a lieu,
reportera I’examen de la demande pour une‘courte période (d’au plus vingt-et-un

(21) jours).

7. Regroupement des membres d’une méme famille:Selon I’article 302 des RCF, « [s]auf
ordonnance contraire de la Cour, la demande de controle judiciaire ne peut porter que sur
une seule ordonnance pour laquelle une réparation est demandee ». Toutefois, les
demandeursqui'sontmembres d’une méme,famille (c.-a-d. le demandeur principal et ses
personnes'‘a charge) et dont les affaires découlent de faits ou de circonstances
essentiellement semblables peuvent étre autorisés a présenter une seule demande
d’autorisation et ‘contréle judieiaire. Les parties qui ne sont pas représentées peuvent se
référera I’ordonnance figurant a l’annexe C ci-dessous, qui permet a un adulte d’étre le
demandeur principal pourses personnes a charge. Cette démarche vise a favoriser
I’efficacité et la.cohérence dans le traitement et I’adjudication de demandes étroitement
lices. Lesimembres d*uneméme famille qui souhaitent procéder de cette maniére doivent
indiquer clairement leur lien familial et le fondement factuel ou juridique commun de leurs
demandes au'mement du dépot. L'ordonnance figurant a I'annexe C ne permet pas a un
non-avocat de représenter une partie a une procédure dans laquelle il n'est pas partie.

Si les demandeurs indiquent dans leur demande gu’ils n’ont pas recus les motifs écrits du
tribunal administratif, le greffe envoie a ce dernier une demande conformément a I’article 9
des RCFCIPR pour chaque décision, et le délai pour mettre la demande en état
conformément a I’article 10 commencera a courir a la date a laquelle tous les demandeurs
auront regu les motifs écrits du tribunal administratif.
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Demandes informelles en redressement interlocutoire

8.

Les parties doivent se référer aux Lignes directrices génerales consolidées, qui
comprennent des directives précises concernant la présentation de demandes informelles en
redressement interlocutoire. Si elles ne sont pas visees par les circonstances décrites dans
ces lignes directrices, les parties doivent présenter un dossier de requéte formel,
conformément a la partie 7 des RCF, pour les demandes interlocutoires.

Mise au réle des audiences

9.

10.

11.

Indisponibilité avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Avant le
prononceé de I’ordonnance accordant I’autorisation, les parties peuvent.déposer, dans le
délai prévu pour le dép6t de la réplique visee a I’article 13 des RCECIPR, une lettre
conjointe précisant leur indisponibilité dans les cent vingt(120) jours,suivant le dernier
jour ou peut étre déposée une réplique pour I’audience sur le fond. L administrateur-rice
judiciaire s’efforcera de tenir compte de cette indisponibilité. LLes principaux motifs
d’indisponibilité sont les suivants :

a)  congés annuels prévus ou audience déja mise au role devant.une cour supérieure. Le
calendrier de la Cour aura normalement préseancesur le calendrier des affaires déja
mises au role devant un tribunal administratif; toutefois, si la Cour en est avisée
suffisamment a I’avance, elle s*efforcera d’établir son calendrier en fonction des
audiences de la Section d’appel de'Pimmigration;

b)  maladie grave.

Indisponibilité apres le prononce de I’ordonnance accordant I’autorisation. Dans les
sept (7) jours'suivant le prononce de I’ordonnance accordant I’autorisation, une partie peut
demander le report:de IPaudience dans une lettre transmise a I’administrateur-rice judiciaire
avec copie,aux autres parties. Dansla lettre, la partie doit :

a)  confirmer que toutes les parties consentent a la demande ou ne s’y opposent pas;
b)  expaser brievement tous les faits et observations se rapportant a la demande;

c)  préciser la disponibilité de toutes les parties dans les six (6) semaines suivant la date
prévue de'l’audience.

Pour demander la modification des dates d’audience en dehors des délais susmentionnés, il
faut procéder par voie de requéte.
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Requétes en sursis a I’exécution d’une mesure de renvoi du Canada

Ces lignes directrices portent sur trois points : (1) la forme et le moment des requétes en sursis;
(2) le contenu des dossiers de requéte; et (3) les requétes urgentes visant un sursis ou une mesure
de renvoi.

12.

13.

Signification, dépot et mise au role. Conformément au paragraphe 362(1) des RCF, les
requétes doivent étre signifiées et déposées au moins troigjours avant la date d’audition de
la requéte indiquee dans I’avis. Au titre du paragraphe 362(2) des RCF, la Cour peut
entendre la requéte sur preavis de moins de trois jours si toutes les parties y consentent ou
si la partie demanderesse la convainc qu’il s’agit d’un cas d’urgence. Le paragraphe 35(2)
des RCF autorise la présentation de demandes, sans formalité,ypour fixer la date et I’heure
de I’audition des requétes non présentées a une séance générale.

Forme et contenu :

a)
b)

d)

L’avis de requéte et le dossier de requéte doiventiétre conformes aux RCF.

Dans son dossier de requéte, la partie demanderesse doit fournir les décisions
antérieures connexes et pertinentes enmatiere-d*immigration.qui la concernent ou
qui concernent des membres,de sa famillesimmédiate (par exemple, les décisions de
la SPR ou de la SARyles décisionssendues al’issue'd’un ERAR ou les décisions
relatives a une demande fondée sur des motifs'd*ordre humanitaire ainsi que les
demandes antérieures de report de renvoi). Si la partie demanderesse ne fournit pas
ces décisions connexes, elle devra en expliquer la raison.

Chagque partie doit clairement formuler des observations sur le critére en trois étapes
qui s’applique aux injonctionsy(RIR-MacDonald Inc. ¢ Canada (Procureur général),
[1994] 1 RCS311; Rae Sociéte Radio-Canada, 2018 CSC 5), dans le contexte des
faits allegués-et.des circonstances qui leur sont propres. Les observations écrites
doiventétre ciblees. Il faut éviter les arguments passe-partout dénués de pertinence
oudesuets.

Les'requétes en sursis doivent étre considerées comme des procédures
indépendantes. Le dossier de requéte doit contenir tous les renseignements dont la
Cour aurabesoin pour rendre sa décision et ne doit comporter que les parties du
dossier de demande ou des autres documents qui sont nécessaires pour étayer la
requéte en sursis, par exemple les pages précises d’un document sur la situation dans
le pays concerné. 1l n’est pas suffisant d’indiquer simplement que les documents sur
la situation dans le pays se trouvent aux pages 100 a 250 du dossier de requéte.

Le dossier de requéte doit étre succinct et suffisamment condenseé pour permettre a la
Cour et aux parties d’examiner les questions principales a I’audience. La Cour
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reconnait que chaque cas est distinct et que, parfois, les circonstances peuvent étre
telles qu’il peut s’avérer nécessaire d’inclure un plus grand nombre de documents
dans le dossier de requéte pour appuyer la requéte en sursis a I’execution d’une
mesure de renvoi. Toutefois, les situations qui nécessitent le dép6t de plus de

100 pages de documents a I’appui d’une requéte en sursis a I’exécution d’une mesure
de renvoi doivent étre considérées comme I’exception. Lorsqu’un dossier de requéte
dépasse cette limite de pages, la partie qui le soumet devrait expliquer pourquoi tous
les documents inclus sont necessaires a I’adjudication de la requéte en sursis. Cette
explication devrait étre fournie dans une lettre accompagnpant le dossier de requéte
lors de son dép6t. En I’absence d’une explication satisfaisante justifiant la nécessité
d’un dossier de requéte depassant 100 pages, la Cour peut ordonner la préparation et
le dép6t d’un dossier de requéte de remplacement eonforme a la‘présente ligne
directrice.

f) Les observations écrites d’une partie présentées dans le cadre d’une requéte en sursis
doivent inclure des références précisesiaux documents contenus dans le dossier de
requéte sur lesquels cette partie s’appuie, y.compris les,numeéros des pages et des
paragraphes pertinents et, s’il est raisonnablement possibléide le faire, les hyperliens.

g) Il arrive parfois que la partie demanderesse n’aborde pas de maniére significative un
ou plusieurs volets du.critere, par exemplelorsqu’ellexdéclare simplement qu’elle se
fonde sur les observations formulées et la documentation présentée dans la demande
de contr6le judiciaire principale. Dans ces circonstances, un affidavit accompagnant
la requéte en sursis est parfois joint comme piece au dossier volumineux de la
demande intégrale. Dans d’autres cas, les‘@bservations écrites sont longues et
détaillees et font référence,a un ou plusieurs volumineux dossiers de demande ou
procédures connexes. Ces pratigues ne sont pas conformes aux présentes lignes
directrices et,sont deconseillées.

h). Les parties doivent s’abstenir de demander au greffe de copier des dossiers ou des
reguétes-connexes pour les porter a I’attention de la Cour. Le dossier de requéte doit
étre convaincanten soi.

i) Les parties doivent s’abstenir de présenter des cahiers de jurisprudence et de doctrine
volumineux a I’appui de leur requéte en sursis. La jurisprudence invoquee par une
partie doit figurer dans les observations écrites, lesquelles doivent comporter les
numéros de paragraphes pertinents (avec hyperliens, dans la mesure du possible). La
jurisprudence comprise dans la Liste partagée des autorités publiée sur le site Web de
la Cour est réputée figurer dans le cahier de jurisprudence et de doctrine (voir la Liste
partagée des autorités pour le droit de I’immigration et des réfugiés et les reports de
I’exécution et les sursis).
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14.

15.

16.

Il convient de souligner que la production de documents extrémement volumineux a
I’appui d’une requéte en sursis ou de documents qui ne répondent pas au critere juridique
permettant I’octroi d’un sursis est fortement déconseillée. Pareille pratique peut notamment
étre contraire a I’intérét de la justice puisqu’elle peut nuire a la capacité de la Cour de
mener efficacement I’analyse requise dans les délais impatrtis.

Requétes urgentes. La Cour reconnait qu’il existe des cas ou lé€. demandeur n’a d’autre
choix que de présenter, a la derniere minute ou de maniere yrgente, une requéte en sursis a
son renvoi du Canada. De telles requétes urgentes inévitablesypeuvent étre nécessaires, par
exemple lorsqu’un avis de convocation en vue du renvai est émis,poudr une date de renvoi
imminente, laissant a la partie demanderesse peu de temps pour retenir les services d’un
avocat et lui donner des instructions afin de présenter une requéte ensursis. LaCour
considere gque ces cas sont distincts de ceuxsou [a'mesure de renvoi était'prévue depuis un
certain temps et/ou de ceux ou il y a suffisamment de temps entre,la signification de I’avis
de convocation en vue du renvoi et la'date de renvei préevue pour permettre la présentation
d’une requéte en sursis et son instruction d’une maniére non urgente. Ces affaires ne sont
pas urgentes en soi parce que leur,instruction peurrait €tre fixée conformément au
paragraphe 362(1) des RCE«Ces requétespresentées a la derniére minute peuvent étre
évitées et sont déconseillées puisqu’elles ne sont pas dans I’intérét de la justice!. La Cour
peut refuser d’entendre une requéte en sursis présentée-a’la derniere minute lorsqu’aucune
explication satisfaisante'n’est donnée pour justifier le retard dans la présentation de la
demande (Khan, awpara 11).

Dans les cas.ou une requéte en‘sursis derénvoi ne peut raisonnablement étre présentée
avec un préavis d’aumoins,trois jours, le'”demandeur doit aviser par écrit la Cour et le
défendeur de la requéte urgenterenvisagee des que la décision de présenter une requéte est
prise..Le‘demandeur doit soumettre une demande écrite pour obtenir une date d’audience
speciale.conformément au paragraphe 35(2) des RCF. La lettre prévue a I’article 35 des
RCF doit traitef des points suivants :

a) Ladate a laquelle le demandeur a été informe du renvoi prévu;
b) La dateet I’heure du renvoi;

c) Les raisons pour lesquelles la requéte doit étre entendue de fagon urgente, y
compris une explication de tout retard a la présenter;

1 Voir, par exemple, Beros ¢ Canada (Citoyenneté et Immigration), 2019 CF 325; Khan ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2018 CF 1275 [Khan]; Ocaya v Canada (Citizenship and Immigration), 2019 CanLll
8561 (CF); Miranda ¢ Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2012 CF 1057; Garnit ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2024 CF 651; Singh v Canada (Public Safety and Emergency Preparedness), 2024 FC
650; Charles c Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2023 CF 735.
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17.

18.

d) La date et I’heure auxquelles le dossier de requéte du demandeur sera dépose;
e) Les disponibilités pour I’audience de la requéte;
f) Tout autre renseignement pertinent.

Le mode par défaut pour I’audition des requétes urgentes est la vidéoconférence et la
durée par défaut est d’une heure. Si le demandeur souhaite un mode ou une durée
différente, la lettre doit également traiter des points suivants :

a) Si la requéte devrait durer plus d’une heure et, le caséchéant, pourquoi;
b) Si une audience en personne est demandée et, le cas.échéant, pourquoi;
c) Siune audience en personne est demandee, le lieu de [*audience.

Le défaut de fournir une explication satisfaisante justifiant la nécessité.de déposer une
requéte urgente a la derniére minute peut@ntrainer le refus dela Cour d’entendre
I’affaire.

Les avocats de service du ministére de laJustice ne sont généralement disponibles que
jusqu’a 21 h. Par conséquent, I€s,requétes urgentes déposées apres 21 h dans le cas d’un
renvoi prévu tot le lendemain sont, en fait, présentées ex parte. Cette pratique est
vivement déconseillée. Al ne"faut pas's’attendre a ce que la Cour entende de telles requétes,
sauf circonstances impeérieuses et inévitables. Compte‘ténu de la nature ex parte de ces
requétes, une obligation rigoureuse de divulgation complete et franche s’appliquera.

La Cour reconnatt-qu’il arrive parfois que la partie demanderesse présente une demande
en temps opportun a I’ Agence des services frontaliers du Canada (I’ASFC) pour faire
reporter son renvoi, mais gu’elle ne regoit pas de réponse a sa demande avant que le délai
dantelle dispose pour s’adresser.a la Cour n’expire. Dans de tels cas, tous les bureaux du
greffe de la,Cour fédérale accepteront le dépdt d’une demande de contr6le judiciaire ainsi
que d*une requéte en sursis.fondées sur le cas de figure ou la demande de report serait
rejetée. Si\I’on se fie'a.l’expérience passée, la décision sur la demande de report est
géneralement rendue avant que ne soit entendue la requéte en sursis. Toutefois, comme ce
n’est pas toujours le cas, il est loisible a la partie demanderesse d’inclure, dans la demande
connexe d’autorisation et de contr6le judiciaire et dans la requéte, une demande sommaire
de recours subsidiaire en mandamus dans le cas ou la décision de report n’est pas rendue
par I’ASFC avant I’audition de la requéte en sursis. Lorsque la décision de sursis est regue
apres le dépdt des documents écrits mais avant I’audience sur la requéte en sursis, les
parties peuvent présenter oralement leurs arguments concernant la décision de report et ne
sont pas tenues de modifier la demande d’autorisation et contréle judiciaire, pourvu que
I’énoncé des motifs de révision dans la demande d’autorisation et contréle judiciaire soit
suffisamment large pour englober ces arguments.
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Controle judiciaire des décisions en matiére de détention rendues
par la Section de I’'immigration de la Commission de I'immigration
et du statut de réfugié du Canada : Requéte en sursis provisoire a

I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté

La présente section des lignes directrices porte sur la procédure que doit suivre le ministre de la
Sécurité publique et de la Protection civile (le ministre) pour demander a la Cour fédérale (la
Cour) de surseoir a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté rendue par la Section de
I’immigration (la SI) de la Commission de I’immigration et du statat de réfugié du Canada. Il

sera d’abord question des étapes que doit suivre le ministre pour.ebtenir d’urgence un sursis

provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté, puis des,étapes qu’il doit suivre

pour solliciter une requéte interlocutoire en sursis a I’exécution de ladite @rdonnance en attendant

qu’il soit statué sur sa demande d’autorisation et de contrdle judiciaire.

19. Partie défenderesse non représentée. La‘Ceur reconnait que la partie défenderesse qui

n’est pas représentée peut avoir besoin,d’une attention et'd*une aide particulieres pour
assurer le reglement équitable, rapide et efficace de\l’instance.

20. Signification et dép6t électronigues. Si la partie défenderesse n’est pas représentee, les
parties, en plus de déposer_leurs documents au moyen duportail de depot électronique,
peuvent les signifier et les déposer par Voie électronique a I’adresse électronique fournie

par le greffe.

21. Lorsque le ministre a pris la décision de présenter a la Cour une requéte en sursis

provisoire all’execution d’une.ordonnancelde mise en liberté, I’avocat du ministre informe

par téléphoneile greffe (voir laliste.des numeros de téléphone ci-dessous) de la requéte a

venir, communigue sansidélai avec I*avocat de la partie défenderesse (si cette derniére est

représentée) et fait.de son mieux,pour en aviser la partie défenderesse (si elle n’est pas

representée).

a) ‘Shune demande urgente de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de

mise.€n liberté'esbprésentée lorsque le greffe est fermé — voir la liste des numéros

de teléphone apres les heures normales [demandes urgentes seulement]

b) Si une demande de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en

liberté est présentée lorsque le greffe est ouvert — voir la liste des numéros de
téléphone pendant les heures normales

22. Lettre. Conformément au paragraphe 35(2) des RCF, le ministre dépose a I’adresse

électronique fournie par le greffe une lettre demandant d’urgence le sursis provisoire a

I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté de la SI. Dans cette lettre, le ministre

expose les faits pertinents, explique les motifs de la demande et fournit brievement les

arguments justifiant d’accorder le sursis provisoire en attendant qu’il soit statué sur la
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23.

24,

25.

26.

requéte interlocutoire en sursis a I’exécution de cette ordonnance. Le ministre transmet la
lettre a I’avocat de la partie defenderesse ou a celle-ci (si elle n’est pas représentee).

Position de la partie défenderesse. L’avocat de la partie défenderesse informe dans les
plus brefs delais la Cour et le ministre de la position de la partie défenderesse quant a la
requéte urgente en sursis provisoire a I’exécution de I’ordonnance de mise en liberté et, le
cas échéant, de sa disponibilité pour participer a une audience urgente.

Audience. S’il y a opposition a la requéte en sursis provisaire, la Cour tentera de tenir une
audience par téléconférence ou vidéoconférence. S’il n’est pasaaisonnablement possible de
tenir une audience sur la requéte en sursis provisoire a un mement qui convient aux parties
et a la Cour, la Cour peut statuer sur la demande sans tenir'd*audience, auquel cas elle tient
compte de considérations telles que le droit des partiesa |’équitéyprocédurale, la date
prévue de la mise en liberté de la partie défenderesse, le fait que celle-ci soit ou non
représentee, la possibilité de joindre la partie défenderesse Qu,son avocat (le cas'échéant) et
leur disponibilité.

Enregistrement audio et transcription. La Sl remet a [a‘Cour et aux avocats des parties
un enregistrement audio des audiences qu’elle a tenues dans les24 heures suivant
I’ordonnance de mise en libertéaElle fournit égalementia transcription de la partie de
I’audience dans laquelle elle prononce sa décision dans lesiquatre jours ouvrables suivant
le prononcé de I’ordonnance de mise endiberté. Le greffe de'la SI ou de la Cour fédérale
mettra en place un dossier SharePoint pour la diffusionde I’enregistrement audio et de la
transcription.

Sursis provisoire. Sila Cour,.ordonne un sursis provisoire a I’exécution de I’ordonnance
de mise en'liberté, elle fixe normalement la date d’audition de la requéte interlocutoire en
sursis a I’exécution de I’ordonnance de mise en liberté. Habituellement, I’audition de la
reguéte interlocutoire en sursis,aura lieu dans les sept jours suivant le prononcé de
I’ordonnance accordant,le sursis‘provisoire a la mise en liberté ou, sinon, dans les meilleurs
deélais par la'suite. Les parties peuvent convenir d’un autre échéancier. Elles auront alors la
possibilité de deposer.des dossiers de requéte.

Si le ministre ne signifie pas et ne dépose pas de demande d’autorisation et de contréle
judiciaire visant I’ordonnance de mise en liberté durant la période de sursis provisoire a la
mise en liberté, il doit le faire dés que possible par la suite et, dans tous les cas, avant
I’audition de la requéte interlocutoire.
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Requéte interlocutoire en sursis a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté dans I’attente d’une décision sur la demande
d’autorisation et de contrdle judiciaire

27. A lademande de I’une des parties ou de son propre chef, la Cour peut, aprés avoir statué
sur la requéte interlocutoire en sursis a la mise en liberté, décider de modifier les délais
prévus par les RCFCIPR.

28. Si la Cour fait droit a la demande d’autorisation et de contréle jadiciaire, elle fixe la date
de I’audience et informe les parties des délais pour le dépot«es observations écrites et des
affidavits supplémentaires. Si la Cour entend la demande de contrdle judiciaire avant le
prochain contréle des motifs de détention de la partie défenderesse, elle tente, dans la
mesure du possible, de rendre son jugement avant que la'Shrende'sa décision lors de ce
contréle des motifs de détention.

Instruction accélérée et urgente dela,demande de.controle judiciaire
visant une ordonnance de détention de la Sectiomde.l’immigration

La présente section des lignes directfices porte sur laprocédure a suivre lorsque la Sl rend une
ordonnance de détention et que la.partie.demanderesse (le détenuou son avocat) sollicite le
contréle judiciaire de cette ordonnance devant la Cour et'demande 1’accélération de I’instruction
de sa demande. Lorsque les décisions faisant I"objet du contr@le sont des ordonnances de
maintien en détention rendues par la Sl, il peut étre dans I’intérét de la justice de permettre
qu’une demande soit'pleinement contestée dans un délai considérablement raccourci, compte
tenu des intéréts@n matiére de liberté,qui sont en jeu.

29. Accélération de'\’instruction. La partie demanderesse qui souhaite accélérer I’instruction
de sa'demande de'controle judiciaire visant une ordonnance de détention de la Sl doit, des
que possible, informer le greffe de'la Cour par téléphone (voir la liste des numéros de
téléphone ci-desseus) et le ministére de la Justice, au nom du ministre de la Sécurité
publique et de da Protection Civile (le ministre), par téléphone ou par courriel (voir les listes
des numéros de téléphone et des adresses électroniques ci-dessous), de la demande en
cours.

Greffe de la Cour fédérale :
a. Liste des numéros de téléphone apres les heures [demandes urgentes uniquement]
b. Liste des numéros de téléphone pendant les heures normales

Ministere de la Justice — Bureaux régionaux

30. La partie demanderesse dépose une demande d’autorisation et de contréle judiciaire et
signifie et dépose une lettre conformement au paragraphe 35(2) des RCF, dans laquelle elle
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31.

32.

33.

34.

35.

demande la tenue d’une téléconférence ou d’une vidéoconférence urgente avec la Cour.
Comme il est indiqué ci-dessous, la demande d’autorisation et de controle judiciaire peut
étre signifiée et déposée par voie électronique.

La lettre visée au paragraphe 35(2) des RCF comprend les faits pertinents, y compris la
date de I’ordonnance de détention et la date du prochain contréle des motifs de détention
par la Sl, et fournit un bref résumé des arguments qui pourraient justifier I’accélération de
I’instruction de la demande de contréle judiciaire, notamment les facteurs tels que I’intérét
de la justice, les droits a I’équité procédurale des deux parties, la diligence de la partie
demanderesse a obtenir I’accélération de I’instruction de sa demande de contréle judiciaire,
ainsi que la disponibilité de la partie demanderesse pour uné instruction accélérée. Dans la
lettre visée au paragraphe 35(2) des RCF, la partie demanderesse doit également indiquer
qu’elle consent, conformément a I’alinéa 74b) de la LIPR; a I’ instruction accélérée de la
demande de contr6le judiciaire.

Le ministre informe la Cour et la partie demanderesse, des que possible de'sa position sur la
requéte en instruction accelérée de la demandexde contr@lejudiciaire et de sa disponibilité
pour la téléconférence urgente demandeée dans la lettre de la‘partie demanderesse visée au
paragraphe 35(2) des RCF et pour I’instruction accélérée de la demande de contréle
judiciaire si la Cour I’ordonneSi\le ministre ne,s’oppose,pas a la requéte, il doit également
consentir expressément, conformément a J’alinéa 74b) de'laL IPR, a I’instruction accélérée
de la demande de contrgle judiciaire.

La Cour s’efforce de tenir une conférence a distance pour déterminer s’il y a lieu
d’accueillir la_requéte en‘accélération de I’instruetion de la demande de contrdle judiciaire.
S’il n’est pas possiblexde teninune conférence a distance & un moment qui convienne aux
parties (ou a leurs avocats respectifs) et alla Cour, cette derniere peut trancher la question
sur la base des obseryvations.écrites des parties.

Si la Counfait droit a la, requéte enaccélération de I’instruction de la demande de contréle
judiciaire, elle'peut modifier les délais prescrits par les RCFCIPR pour accorder
I’autorisation dans la,demande d’autorisation et de contrdle judiciaire, ou mettre sa
décision relative a I’autorisation en délibéré pour qu’elle soit rendue au moment de
I’instruction accélérée de la demande de contrdle judiciaire.

La Cour fixe ladate de I’audition de la demande de contrdle judiciaire, établit les dates
limites pour le dépot des observations écrites et des affidavits des parties et rend toute autre
ordonnance ou directive nécessaire sur toute autre question, y compris la production d’un
dossier certifié du tribunal, qui permettra d’apporter une solution juste et rapide au litige.
Si la Cour entend la demande de contrdle judiciaire avant le prochain controle des motifs
de détention de la partie demanderesse, ce sera en vue de rendre un jugement, si possible,
avant que la Sl ne rende sa décision lors de ce prochain contréle des motifs de détention.
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36.

37.

38.

Des que le greffe de la Cour I’informe de la requéte urgente d’une partie demanderesse
visant a accélérer I’instruction de la demande de controle judiciaire, la Sl fournit a la Cour
et aux parties, dans les 24 heures, un enregistrement audig,de I’instance devant la SI et,
dans les quatre jours ouvrables, la transcription de la partie ou elle prononce sa décision.
Le greffe de la Sl ou de la Cour fédérale crée un dossier SharePoint pour la diffusion de
I’enregistrement audio et de la transcription.

Signification et dépot. Pour faciliter le reglement efficace et rapide des questions
examinées dans la présente section, les observations des parties et les autres
communications entre les parties et la Cour peuvent étre signifiées et déposees par voie
électronique. Les documents destinés a la Cour doivent étre déposés au'moyen du portail
de dépot électronique de la Cour ou, dans les eas particuliers, a PPadresse électronique®
fournie par le greffe.

Partie demanderesse non représentée. La Cour reconnait que la partie demanderesse qui
n’est pas représentée peut avoir besoin d’une attention et d’une aide particuliéres pour
assurer le reglement équitableyrapide et efficace de |’ instance.

Questions certifiées

39.

Comme le prévoit I'alinéa 74d) de la LIPR, le « jugement consécutif au contrdle judiciaire
n’est susceptible d’appel en Cour d’appel fedérale que si le juge certifie que I’affaire
souléve une question grave de portéexgénérale et énonce celle-ci » [non souligné dans
I’original]. On s”attend a ce que les parties formulent des observations au sujet de

I’alinéa 74d) dans leurs observations écrites déposées avant I’audience sur le fond ou
oralement a IPaudience. Si,une partie entend proposer une question a certifier, I’avocat de
la partie adverse doit en étrerinformé au moins cing (5) jours avant I’audience, pour que les
parties s"entendent sur leylibellé de la question proposée.

Si une partie ne se conforme pas aux présentes lignes directrices, la Cour peut refuser
d’examiner le hien-fondé de la question certifiée proposée : voir Medina Rodriguez ¢

2 La Cour comprend que, bien que la Sl s’efforce de fournir systématiquement un enregistrement audio dans les
24 heures, certains retards sont possibles.

3 Si I’on vous fournit une adresse électronique, veuillez noter que la taille maximale des courriels est de 25 Mo.
Cependant, la conversion des pieces jointes au format courriel ajoute jusqu’a 30 % environ de la taille initiale du
document, de sorte qu’une piéce jointe de 18 Mo atteindra presque la taille maximale autorisée pour les courriels.
Par conséquent, si vous déposez des documents par courriel, il est recommandé de diviser les documents PDF
volumineux (c.-a-d. de plus de 18 Mo) en parties plus petites avant I’envoi. Veuillez consulter les sections 3.2.1.1 et
6.8 de notre Guide sur le systeme de dépdt électronique pour apprendre comment réduire la taille des PDF :
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-electronique
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Canada (Citoyenneté et Immigration), 2024 CF 401; et Matharu ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2024 CF 902.

Audience

40. Durée des audiences. Par défaut, la durée maximale des auditions des demandes de
contréle judiciaire présentées sous le régime de la LIPR ou de la Loi sur la citoyennete est
de quatre-vingt-dix (90) minutes. Toutefois, depuis le 2 septembre 2025, la durée par
défaut de I’audition des demandes de contrdle judiciaire visant des décisions relatives aux
permis d’études, aux permis de travail et aux visas de résidentiemporaire sera de quarante-
cing (45) minutes. (Voir les paragraphes 63 a 65 ci-dessous.)

Dans son ordonnance accordant I’autorisation, la Cour'peurra‘raecourcir ou prolonger la
durée de I’audience si elle juge que les circonstances le justifient."Une partie peut
demander la prolongation de I’audience de la maniére suivante :

a) Awvant que I’autorisation soit accordee :

(i)  Par la partie demanderesse : danswune note de couverturgyjointe a la demande
d’autorisation mise en état (présentégau titre de I’article 10:des RCFCIPR).

(i) Par une autre partie : dans‘une notede couverture'ou,dans un affidavit ou le
mémoire de la partie défenderesse (présentéau titre de I’article 11 des RCFCIPR).

b) Apres que I’autorisation a été accordée :

(i)  Si laprolongation demandée est d’une durée de trente (30) minutes ou moins, par la
présentation d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale au début
de I’audience. La demande doit'préciser si le consentement de I’autre partie a été
obtenu.

(i) *\, Stlaprolongation, demandeée est supérieure a trente (30) minutes, par le dépdt d’un
dossierderequéte formel, conformément a la partie 7 des RCF. Si cette demande
estiaccueillie, IPaudience pourrait devoir étre ajournée.

Présentation'd’une requéte en vue d’obtenir la transcription d’une
audience du tribunal

41. La partie demanderesse qui souhaite déposer une requéte pour demander a la Cour
d’ordonner au tribunal de produire une transcription de toute audience orale peut inclure
cette requéte, y compris les motifs a I’appui de celle-ci, dans sa demande d’autorisation
mise en état (article 10 des RCFCIPR). La partie défenderesse peut répondre a la demande
dans ses affidavits et son mémoire (article 11 des RCFCIPR).
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42. Larequéte est alors examinée sur la foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.

Discussions en vue d’un reglement dans les instances fondées sur la
LIPR?

43. Pour faciliter le reglement efficace des demandes d’autorisation et de contrdle judiciaire
fondées sur I’article 72 de la LIPR, la Cour a élaboré des procéduresqpour faciliter les
discussions entre les parties en vue d’un réglement dans les\cas appropriés.

Dans les dossiers ou elle est encline a accorder 1*autorisation, a I’exception dés demandes
de mandamus, la Cour rendra une ordonnance,de production avant que la demande
d’autorisation ne soit tranchée formellément®. Selon cette ordennance, le tribunal devra
fournir aux parties et a la Cour une copie.de son DCT, dans les 21 jours suivant la réception
de I’ordonnance. Si I’autorisation est accordéey, les parties devront, dans les 15 jours
suivant la date de I’ordonnance accerdant J’autorisation, envisager la possibilité de régler la
demande et, si les deux parties'sont d’accord, elles'devront entamer des discussions en vue
d’un réglement. Si aucune discussion envue d’un réglement n’a lieu, le défendeur doit
déposer un avis de non-reglement (voir modele facultatif en annexe A). Si des discussions
en vue d’un reglement ont lieu, la partie defenderesse devra déposer un énonce des
résultats des discussions. Si-unyreglement est conclu, les parties devront immédiatement en
informer la Cour et prendre les mesuresnécessaires pour se désister de la demande ou
solliciter un jugement surcensentement (voir ci-dessous). Les parties sont encouragées a
conclure tout reglement, le cas éehéant, dans cette « période de réglement » de 15 jours.

44. Désistement (sur consentement). Si les parties réglent une demande de contréle judiciaire
visant une décision rendue par le ministre ou en son nom, il est de pratique courante pour
les parties de simplement’accepter que la décision visée soit réexaminée et de se désister de
la demande'dont la Cour est saisie. Il est recommandé de déposer auprés de la Cour un avis
indiquant que‘les parties se désistent de I’instance au moyen d’un réglement (voir le
modele facultatif en annexe A). L avis, accompagné des motifs du consentement (qui ne

4 Initialement mises en place dans le cadre d’un projet pilote uniquement pour les instances a Toronto, les
procédures spéciales visant a faciliter le reglement ont été approuvées par la Cour et sont appliquées partout au pays
depuis le 4 octobre 2021.

5 Lors de la réunion du Comité de liaison entre la Cour et le Barreau du 24 octobre 2024, la Cour a indiqué que les
demandes de mandamus ne seraient plus visées par le projet de reglement et qu’elle ne demanderait donc plus le
DCT par ordonnance de production avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Dans les cas ou la
Cour accorde I’autorisation, I’ordonnance comprendra une ordonnance de production du DCT. La Cour encourage
les parties a poursuivre les discussions en vue d’un réglement dans les affaires ou une demande de mandamus est
présentée.
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45.

doivent pas étre déposés aupres de la Cour), doit étre transmis par un représentant du client
au bureau concerné.

Désistement (unilatéral). 1l arrive parfois, soit a la suite de discussions en vue d’un
reglement, soit avant méme ces discussions, que la partie demanderesse se désiste de sa
demande sans s’étre entendue avec la partie défenderesse sur les modalités du desistement.
En pareil cas, I’article 166 des RCF s’applique : « Une partie est tenue de déposer un avis
d’acceptation de I’offre de reglement ou un avis de désistément établi selon la formule 166,
dans le cas ou I’instance est réglée autrement que par jugement ou désistement sur
consentement ».

Requétes en vue d’obtenir une ordonnance.sur. eonsentement dans le
cadre d’une demande de contréle judiciaire

46.

47.

Requéte informelle en vue d’obtenir un jugement (sur consentement). Si les parties
conviennent de régler une demande de contréle judiciaire visant,une décision de la
Commission de I’immigration et du statut de réfugié, il est'de pratique courante pour les
parties, sur consentement, de présenterune requétespour demander a.la Cour de rendre un
jugement annulant la décision de la Commission et renvoyant I’affaire pour réexamen. Les
parties peuvent demander I’autorisation, au moyen de I*awvis ci-joint (voir le modele
facultatif en annexe A) d’étrexdispensées«e I’obligation de produire un dossier de requéte
formel si les exigences/suivantes sont respectees. En‘particulier, I’avis doit :

a) confirmer que toutes les parties consentent a la requéte;
b) exposer les faitsise rapportant a la requéte;
c) présenter les observations pertinentes des parties relativement a la requéte;

d) énoncer expressément la‘réparation demandée (ébauche du jugement sur
consentement).

Dans les faits se rapportanta la requéte, les motifs invoqués aux termes du
paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours féderales doivent étre indiqués. Les avocats
doivent soumettre le projet d’ordonnance et le consentement au greffe.

De facon générale, la Cour tranche la demande de contréle judiciaire en conformité avec le
projet d’ordonnance et le consentement, sans qu’aucune comparution ne soit nécessaire.
Toutefois, si le juge estime que le consentement devrait étre justifié davantage, les avocats
en seront avisés et auront la possibilité d’agir en conséquence. Dans ce cas, la procédure
suivante est suivie :

a) Le/la juge demandera au greffe d’informer les avocats du moment ou la
justification devra étre fournie ainsi que de la maniére dont elle devra I’étre.
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48.

b) Si le/la juge estime qu’il ne convient pas de rendre une ordonnance sur
consentement, il/elle examinera et tranchera la demande de contrdle judiciaire sur
le fond a la date prévue ou aprées avoir accordé un report raisonnable, s’il y a lieu.

Si les avocats ne peuvent pas presenter de projet d’ordonnance et un consentement diment
signé avant la date prévue de I’audience, la procédure suivante est suivie :

a) Les avocats doivent comparaitre a I’audience et pouvoir répondre a toute question
ou a tout doute que le/la juge presidant I’audience formulera au sujet de
I’ordonnance sollicitée.

b) Si le/la juge présidant I’audience estime qu’il ne ¢onvient pas de rendre une
ordonnance sur le fondement du consentement et des observations orales des
avocats, il/elle examinera et tranchera la demande, de contréle judiciaire sur le
fond aprés avoir accordé un report raisonnable, s™il'y a lieu.

Allégations formulées contre un angien precureur ou unautre
représentant autorisé dans unefinstance de la‘Ceur fédérale en
matiere de citoyennete, d’immigration et de réfugies

49.

50.

Si la partie demanderesse invoque I*incompeétence;, la négligence ou la conduite
répréhensible de son ancien procureur ou de son ancien representant autorisé comme motif
de redressement dans une demande d’autorisation et de eontrdle judiciaire fondée sur la
LIPR ou dans une demande fondée sur la Lai sur la citoyenneté, les lignes directrices
énoncées ci-dessous,doivent.étre suivies. A cesfins, le terme « représentant autorisé »
comprendde consultant.en immigration, les parajuristes, le notaire qui est membre en regle
de la Chambre des notaires du Québec-et le membre en régle d’un organisme désigné en
vertu du paragraphe91(2) de,la LIPR et du paragraphe 21.1(2) de la Loi sur la citoyenneté.
L aobjectif des présentes lignes-directrices est uniquement d’aider la Cour a rendre sa
décision dans,les cas ou de telles allégations sont formulées.

Etapes nécessaires. Avant d’invoquer I’incompétence, la négligence ou la conduite
répréhensible de I’ancien procureur ou de I’ancien représentant autorisé comme motif de
redressement,I’avocat actuellement inscrit au dossier doit étre convaincu, apres avoir
effectué des enquétes ou demandé des renseignements, que cette allégation repose sur
quelque fondement factuel. De plus, il doit envoyer un avis écrit a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé, en lui donnant suffisamment de détails sur les allégations et
en I’avisant que la question sera plaidée dans le cadre de la demande décrite ci-dessus.
Dans cet avis écrit, I’avocat doit informer I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé
qu’il dispose de sept jours a compter de la réception de I’avis pour présenter une réponse.
Dans les cas ou le secret professionnel peut étre invoqué, I’avocat actuellement inscrit au
dossier doit fournir a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, en plus de I’avis
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51.

52.

53.

54,

55.

56.

et d’une copie des lignes directrices, une autorisation signée par le demandeur par laquelle
ce dernier renonce au secret professionnel rattaché a I’ancienne représentation.

L’avocat actuellement inscrit au dossier doit, sauf en cas d’urgence, attendre la réponse
écrite de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé avant de déposer et de
signifier le dossier de demande. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorise a
I’intention de produire une réponse, il doit la transmettre par écrit a I’avocat actuellement
inscrit au dossier dans les sept jours suivant la réception de I’avis de celui-ci.

Si, apres avoir examiné la réponse de I’ancien avocat ou de'l’anCien représentant autorisé
et toute autre information disponible, I’avocat actuellementdnscrit au dossier croit que les
allégations peuvent étre fondées, il peut déposer le dossier dexdemande ou le dossier
d’appel a la Cour. Toute demande mise en état dans laquelle on souléve des allégations
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé doit étre signifiée a ce dernier, et
une preuve de cette signification doit étre produite a la Cour. La demande sera.signifiée au
défendeur selon le cours normal de la procédure.

Lorsque I’avocat actuellement inscrit @u, dossier enquéte sur les allégations formulées
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé et qu’il'devient manifeste que s’il
poursuit cette enquéte, la miseen état du dossier de demande ne pourra pas étre faite dans
les délais prévus par les RCFCIPRyl’avocat'actuellement inscrit au dossier peut demander
par requéte une prorogation durdélai-afin’ de mettre le dossieren état.

Si I’ancien avocat ou I"ancien représentant autorisé souhaite répondre aux allégations
formulées dans le dossier, il peut le faire en envoyant une réponse ecrite a I’avocat
actuellementdnserit au dossier et a I’avocatde la'partie defenderesse dans les 10 jours
suivant la signification de la demande ou dans tout autre délai que la Cour pourra fixer.

L’avocat actuellement inscrit.au dossier qui souhaite avoir plus de temps pour répondre a
la'communication recue de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé dépose une
requéte au-titre de I’article 369 des RCF afin de demander une prorogation de délai ainsi
que I’autorisation'de déposer.d’autres observations écrites relativement aux nouveaux
documents,regus. Tout élément de preuve pertinent, y compris toute réponse de I’ancien
avocat ou de I’ancien représentant autorisé et toute documentation relative a une plainte
déposée a I’organisme administratif provincial ou fédéral compétent, doit étre inclus dans
le dossier de requéte et dépose sous forme d’affidavit.

Si aucune réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé n’est recue dans
les dix jours suivant la signification et qu’aucune prorogation de délai n’a été accordée,
I’avocat actuellement inscrit au dossier doit aviser la Cour et la partie défenderesse
gu’aucun autre renseignement n’a été recu de I’ancien avocat ou de I’ancien representant
autorise. La Cour rend alors sa décision sur la demande d’autorisation en se fondant sur les
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57,

documents déposés par les deux parties, sans en informer I’ancien avocat ou I’ancien
représentant autorise.

Mesures a prendre suivant I’octroi de I’autorisation. Si, apres avoir examiné les
documents déposés, la Cour décide d’accorder I’autorisation, on procédera de la maniére
suivante :

i. L’avocat actuellement inscrit au dossier remettra sans délai a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé une copie de I’ordonnance accordant I’autorisation ou
des ordonnances inscrivant I’affaire au role.

ii. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé souhaite participer a I’instance, il
peut deposer une requéte au titre des articles 109/et 369 .des RCF en vue d’étre
autorisé a intervenir. On présume que dans la majorité des'¢as ou I’autorisation
d’intervenir est accordée a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, celui-
ci pourra déposer des observations écrites.

Demandes de mandamus

58.

59.

60.

L’ alinéa 5(1)h) et les articles 9 et 10 des RCECIPR reposent sur [a‘prémisse que la partie
demanderesse sollicite le controlejjudiciaire d*une décision déja rendue par un tribunal.
Selon I’alinéa 5(1)h), la demande d’autoriSation doit indiquer, « le fait que le demandeur a
recu ou non les motifs écrits du tribunal administratif ». Si la demande d’autorisation
indique que la partie demanderesse n’a pas recu les motifs écrits du tribunal, I’article 9
précise alors que « le greffe envoie sans délai Jau tribunal] une demande a cet effet selon la
formule IR-3%. Dans,cette formule, on demande au tribunal d’envoyer une copie du
dispositif et des motifs écrits de'la décision ou de I’ordonnance en question, ou un avis
indiquant qu’aueun motif n’a été donné ou que des motifs ont été donnés sans étre
enregistrés. Le delai pour mettre en état la demande d’autorisation est de 30 jours apres la
réceptionides motifsgerits ou de‘l’avis visé a I’alinéa 9(2)b).

Toutefais, les RCECIPR ne'semblent pas envisager les situations ou le tribunal n’a pas
encore rendu sa decision.et ou la partie demanderesse souhaite déposer une demande pour
obtenir une erdonnance de la Cour obligeant le tribunal a rendre une décision (une
demande de mandamus). Il en est de méme pour la formule IR-1.

Par conséquent, lorsque la partie demanderesse sollicite une ordonnance de mandamus
pour contraindre le tribunal a rendre une décision, et méme si elle indique dans sa demande
qu’elle n’a pas recue les motifs écrits du tribunal, le greffe n’enverra pas au tribunal la
demande visée a I’article 9 des RCFCIPR.
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61.

62.

Mise en état de la demande d’autorisation — article 10 des RCFCIPR. La partie
demanderesse met en état sa demande d’autorisation dans les 30 jours suivant le dépot de
la demande.

Dépots multiples. La Cour a été informée que, dans certains cas, plusieurs demandes
d’autorisation et de contr6le judiciaire sont deposees aupres de différents greffes
concernant les mémes décisions, apparemment dans le but d’accélérer le traitement de la
demande. La Cour est également consciente que certainegiparties présentent des demandes
de mandamus apres coup lorsqu’elles ont omis de mettre en état une demande antérieure
ou a la suite d’un refus initial de la Cour, et ce, sans fournir d’explication raisonnable. La
Cour déconseille vivement une telle pratique, qui peut constituer un abus de procédure. Les
parties qui se livrent a pareille conduite s’exposent a des conségquencessfinancieres.

Permis d’études et de travail, visas de résident.temporaire

63.

64.

65.

66.

Le 26 septembre 2024, la Cour a annoncé le lancement d’un prejet pilote visant a
simplifier le traitement des demandes de permis d’étudesal e projet a été suspendu le

30 juin 2025. La Cour évalue maintenant s’il conwient de pralonger. ou d’étendre le projet
pilote ou d’y mettre fin définitivement.

Réduction de la durée des audiences. Depuis le,2 septembre 2025, I’audition des
demandes de controle judiciaire présentées au titre de I’article 72 de la LIPR visant des
décisions concernant des permis d’études,des permis-de travail et des visas de résident
temporaire durera par défaut quarante-cing (45) minutes. Toutefois, dans son ordonnance
accordant I’auterisation, 1a Cour peut accorder un temps d’audience plus court ou plus
long, selondes circonstances. bne partie peut également demander plus de temps
d’audience.

Longueur des observations écrites. Les observations relatives a ce type de décisions
seront limitées a 20 pages, conformément a I’ordonnance spéciale jointe a I’annexe C ci-
dessous.

Demandes defprolongation du temps d’audience

a) Avant que I’autorisation soit accordée. Sur demande d’une partie, présentée
sous forme de note de couverture jointe a la demande d’autorisation mise en état
(déposée conformément a I’article 10 des RCFCIPR) ou aux affidavits et au
mémoire de la partie défenderesse (déposés conformément a I’article 11), la Cour
peut, pour des raisons spéciales, fixer la durée de I’audience a plus de 45 minutes.

b) Apreés que I’autorisation a été accordée. Si une partie estime que I’audition de la
demande de contrdle judiciaire fondée sur la LIPR nécessitera plus de temps, elle
peut demander la prolongation de I’audience :
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(i) Si la prolongation demandée est d’une durée de 30 minutes ou moins —
apres examen d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale
au début de I’audience, indiquant notamment si I’autre partie consent a la
demande, la Cour peut accorder la prolongation.

(if) Si la prolongation demandeée est supérieure a 30 minutes — cette demande,
si elle est accordée, pourrait nécessiter I’ajournement de I’audience; par
conséquent, elle doit étre présentée par le@épbt d’un dossier de requéte
formel, conformément a la partie 7 des RCF.

Demandes déterminées par écrit

67.

68.

69.

70.

La Cour fédérale fait face a une augmentation sans précédent de'sa charge de travail, ce qui
nuit considérablement a sa capacité de traiter les dossiers efficacement. Cette augmentation
a entrainé des retards importants dans le traitement des documents, la fixation des
audiences et le prononce des décisions en temps oppertun. L*arriéré est'aggrave en raison
des ressources limitées, notamment le manquexde personnel et les,contraintes
technologiques, qui empéchent la Cour de répondre rapidement,aux besoins des parties qui
cherchent a obtenir justice.

Afin de simplifier ses procedures et.de réduire lextemps et les ressources nécessaires au
reglement des litiges, la«Courencouragedes parties aaccepter que leurs demandes soient
tranchées sur la base de leurs prétentions ecrites, sans.gu’il soit nécessaire de tenir une
audience.

Admissibilité. Depuis le 2 septembre 2025, toute demande de contréle judiciaire
présentée conformement aux RCECIPR peut étre jugee sur dossier, pourvu que les
conditions suivantes soient réunies:;

a) ntoutes les parties sont représentées par un avocat;
b) \toutes les parties censentent a ce mode de reglement;

c) tousdes documents nécessaires a la décision sont disponibles sous forme
électronique; et

d) aucune partie ne propose de certifier une question.

Procédure. Les parties qui souhaitent procéder selon ce mode de reglement, dans le cas ou
I’autorisation est accordée, doivent déposer aupres de la Cour une demande conjointe par
lettre au moyen du portail de dépdt électronique, en sélectionnant « IMM — Demande pour
obtenir une décision sur dossier » dans le menu « Type de document ». La demande doit
étre présentée au plus tard 10 jours suivant le dép6t du dossier certifié du tribunal.
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71. Examen et décision. Un-e juge sera saisi-e de I’affaire. ll/Elle examinera les prétentions
écrites et rendra une décision sur la base des documents au dossier. Aucun argument oral
ne sera pris en considération, sauf si la Cour le juge nécessaire.

72. Droit de réponse. Dans I’ordonnance faisant droit a la demande d’autorisation, le/la juge
indiquera que la partie demanderesse peut déposer une réponse au mémoire de la partie
défenderesse.
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ANNEXE A - AVIS

AVIS N°1 : AVIS DE NON-REGLEMENT

(titre — formule 66)

Conformément a I’ordonnance de la Cour fédérale accordant I’autorisation dans la présente
demande de contrdle judiciaire et exigeant que les parties considérent la possibilité de
reglement dans les 15 jours suivant la réception de I’ordonnance, les parties avisent que :

A

] Les parties n’ont pas convenu de régler la demande d‘ntr e judiciaire.

ou
] Les parties n’ont pas terminé les discussions en vue d’

autre avis faisant état de I’avancement des discussi da
date d’aujourd’hui.

lement et déposeront un
1540uvrs suivant la

Le présent avis est présenté par la partie défendergsse.

Signature te
(Nom, adresse et numéros de téle e

et de télécopieur de I’av ela

partie)
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AVIS N° 2 : AVIS DE DESISTEMENT

(titre — formule 66)

(A remplir seulement s’il y a désistement de la demande de contrdle judiciaire et que les
parties NE demandent PAS une ordonnance de la Cour.)

(Veuillez cocher une case seulement.)

(] La partie demanderesse se désiste entierement de la présente demande de contrdle
judiciaire, sans consentement, conformément a I’article 166 des Regles des Cours
fédérales, DORS/98-106.

Oou

] Les parties ont convenu de régler la présente demande de controle judiciaire et de se
désister de la demande. La partie demanderesse demande qu’il.y ait«ésistement
immédiat de sa demande de contréle judiciaire sur consentementde la partie
défenderesse, sans qu’il soit nécessaire de déposer un avis\de désistement selop la
formule 166. Le présent avis doit étre transmisipar un representant du elientau bureau
concerné.

CONFIRMATION DU CONSENTEMENT

Le présent avis est présenté par (inscrire la partie qui présente I’avis) ou au nom de cette partie

(cocher une seule case) :
[ sur consentement des parties.

[ Sur un autre fondemeht (fournir les'détails ci-dessous) :

(S’il n’est pas déposé sur cansentement, une copie,du présent avis doit étre envoyée par la
partie qui présented’avis a I"autre partie.)

Signature Date

(Nom, adresse et numeros, de télephone et de
télécopieur.de IPavocat ou'dela partie)
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AVIS N°3 : AVIS DE REGLEMENT et REQUETE POUR OBTENIR UN
JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

(titre — formule 66)

(A remplir seulement si les parties ont convenu de régler la demande de contréle judiciaire et
demandent un jugement de la Cour.)

Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle judiciaire et demandent a la
Cour de rendre un jugement sur consentement. Les parties aceéptent que la présente demande
soit réglée pour les motifs suivants. L’office féderal (cocher les cases qui s’appliquent) :

[ ] a agi sans compétence, a outrepassé celle-ci ou a'‘refusé de I’exercer;

[ ] n’a pas observé un principe de justice naturelle od d’équité procédurale ou toute
autre procédure qu’il était Iégalement tenu de respecter;

[ ] arendu une décision ou une ordonnance entachée d’uneerfeur de droit, que
celle-ci soit manifeste ou non au vu du dossier;

[ ] arendu une décision ou une ordonnange,fondée sur une conclusion de fait
erronée, tirée de fagon abusive ou arbitraire ou'sans tenir compte deséléments dont
il disposait;

[ ] a agi ou omis d’agir en raison @une fraude ou de fauxitémoignages;

[ ] a agi de toute autre fagon contraire:a la loi.

(Indiquer toutes les erreurs convenues,dans la décision faisant I’objet du contrdle et/ou les
manquements a I’équité procédurale et/ou autres motifs de reglement)

Par conséquent, les parties demandent que la Cour fédérale rende un jugement sur
consentement selon la forme jointe a I’annexe B du présent avis, sans dossier de requéte
formel ni autre correspondance\des parties, eu égarda I’article 3 des Regles des Cours
fédérales et, avecdes adaptationsnecessaires, agda pratique de la Cour concernant les demandes
informelles en redressement, interlocutoire sur consentement. Les parties reconnaissent que la
Cour peut, pour quelque raison que ce soit;.exiger un dossier de requéte formel ou des
renseignements supplémentaires.

Le présentavis estprésenté par (inscrire la partie qui présente I’avis) ou au nom de cette
partie sur consentement,des parties. (Si chaque partie présente le présent avis séparément,
une copie doitétre envoyéena I’autre partie; sinon, une seule copie signée par toutes les
parties peut étre présentée.)

Signature Date

(Nom, adresse et numéros de téléphone et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)
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ANNEXE B —JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

Date : AAAAMMJIJ
Dossier : IMM-XX-AA
Ville (Province), le (la date au long, p. ex 10 novembre 2018)

En présence de monsieur le juge/madame la juge XXXX

ENTRE :
XXXXXX
demandeur
et
LE MINISTRE DE LA CITOYENNETE
ET DEL IMMIGRATION
defendeur

JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

VU la requéte écrite informellesvisant a obtenirjugement, présentée sur consentement des
parties, datée du (inscrire la date);

VU I’article 8 des'Regles des' Cours fédérales et, avec les adaptations nécessaires, la pratique de
la Cour concernant les demandes informelles en redressement interlocutoire sur consentement;

VU I’avis de reglement déposé et les motifs de reglement qui y sont indiqués;
VU que les parties ont.convenu que (inscrire les motifs de reglement);
VU le consentement des parties;

ET ETANT convaincu-e [choisir (i) [qu’il est dans I’intérét de la justice que la réparation
demandée soit accordée] OU (ii) [que le tribunal a commis une erreur en (preciser les motifs du
reglement sur consentement enumérés au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales)]
OU (iii) [qu’il y a des motifs d’accorder la réparation demandée];
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LA COUR STATUE que la présente requéte et la demande de contréle judiciaire sont
accueillies. La décision visée (indiquer la date de la décision) est annulée, et I’affaire est
renvoyée a/au (indiquer le décideur) pour nouvelle décision.

« XXXX »

Juge
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ANNEXE C- ORDONNANCES SPECIALES

Observations du mémoire des faits et du droit réduites

Date : 20250620

Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025 ‘

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton

ATTENDU que le paragraphe 70(4) des RCF prévoit que, s nc traire de la Cour,

titre de I’article 72 de la LIPR visan 8Cisi i ermis d’études, aux permis de
travail et aux visas de résident tempora :

Paul S. Crampton

Juge en chef
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Dépbt d’une seule demande d’autorisation et contrdle judiciaires pour les
membres d’une méme famille

Date : 20250620
Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton

ATTENDU que la Cour entend promouvoir une procédure plus efficace et plus cohérente pour le
traitement et I’adjudication des demandes connexes présentées par-les,membres d’une méme
famille;

ATTENDU que I’article 119 des Regles des Cours féderales prévoit qu’une personne physique
peut agir seule ou se faire représenter par un avoeat;

ATTENDU que I’article 121 des Regles des®€ours fédérales exigeigu’une personne mineure soit
représentée par un avocat & moins que la Cour, en raison de circonstaneces particulieres, n’en
ordonne autrement;

ET ATTENDU que I’article 302.des Regles desCours fédérales exige que la demande de
contr6le judiciaire ne porte que sur une seulexordonnance peur laquelle une réparation est
demandée, sauf ordonnance contraire de la Cour;

ORDONNANCE SPECIALE

LA COUR ORDONNE ce/qui suit :

1. Les membres d’une famille immédiate peuvent contester plus d'une décision dans le
cadre d'une,seule demande d'autorisation et de contrdle juridictionnel lorsque les
décisiens contestées ont une base factuelle et juridiqgue commune.

2. La demande d'autorisation et de contr6le juridictionnel doit indiquer le lien de parenté
précis entre les demandeurs et les questions de fait et de droit commun a trancher.

3. Dans le cas oula demande d'autorisation et de contr6le juridictionnel vise plus d'une
décision et que les demandeurs ne sont pas représentes par un avocat, un demandeur peut
étre désigné comme représentant de la famille. La demande d'autorisation et de contrdle
judiciaire indique clairement quel demandeur a été désigné comme représentant et fournit
les coordonnées de cette personne. Le demandeur désigné est réputé representer et
s'exprimer au nom de tous les demandeurs et est responsable de la signification et de
I'enregistrement de tous les documents dans le cadre de la procédure. Toutes les
communications de la Cour et du défendeur sont envoyées a ce seul demandeur. Ceci
s'applique a un parent représentant des enfants mineurs.
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4. Rien dans cette ordonnance n'empéche le défendeur de s'opposer a ce que plusieurs
décisions soient contestées dans une seule demande d'autorisation et de contrdle
judiciaire, ou de s'opposer a ce qu'un demandeur adulte représente d'autres demandeurs.
Dans le cas d'une telle objection, il incombe aux demandeurs de démontrer que les
décisions multiples devraient étre contestées dans une seule demande d'autorisation et de
contréle judiciaire.

Paul S. Crampton

Juge en chef
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Arriéré dans le traitement des demandes d’autorisation et controle judiciaire

DATE: 20251231
Ottawa (Ontario) le 31 décembre 2025

EN PRESENCE DE MADAME LA JUGE EN CHEF PARANTERIM ST-LOUIS

CONSIDERANT que la Cour a regu un nombre extraordinaire etSans précédent de demandes
en 2024 en vertu de la Loi sur I'immigration et la protection des réfugiés et de la Loi sur la
citoyenneté ;

ET CONSIDERANT que le nombre de dossiers déposés depuis le début'de,l'année 2025 est
encore plus élevé et qu'il devrait continuer a atteindre‘des,niveaux'sans précedent, cé qui exerce
une pression supplémentaire sur la capacité du greffe de la‘Cour et pourrait contribuer a allonger
les délais de traitement pour les justiciablesg

ET CONSIDERANT que la Cour a conclu qu'il est nécessaire d'apporter.des modifications a la
procédure prévue par les Regles des Cours fédérales en matiere.de citoyenneté, d'immigration et
de protection des réfugies ;

ORDONNANCE SPECIALE

LA COUR ORDONNE CE QUI SUIT :

Dans les procédures engagées en vertu,de la Loi'sur I'immigration et la protection des réfugiés et
de la Loi sur la citoyenneté, les délais preserits au paragraphe 10(1) des Régles de la Cour
fédérale.en matiere de citoyennetépd immigration et de protection des réfugiés, qui se rapportent
a la miseen état.d'une demande d'autorisation, sont prolongés de 45 jours.

PAR CONSEQUENT

(@) Les ordonnances du 9'mai 2023 et du 14 mai 2025 relatives aux prorogations de délai sur
consentement sont annulées.

(b) Lorsqu'une demande indique que le demandeur a recu les motifs écrits du tribunal
conformément a lI'alinéa 9(2)a) des Regles des Cours fédérales en matiére de citoyenneté,
d'immigration et de protection des réfugiés, le demandeur doit mettre sa demande en état
en se conformant au paragraphe 10(2) des Régles dans les 75 jours suivant le dépét de la
demande.

(c) Lorsgu'une demande indique que le demandeur n'a pas regu les motifs écrits du tribunal,
le demandeur doit mettre sa demande en état dans les 75 jours suivant la réception des
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motifs écrits ou de I'avis prévu a l'alinéa 9(2)b) des Régles des Cours fédérales en matiere
de citoyenneté, d'immigration et de protection des réfugiés, selon le cas.

Martine St-Louis
Juge en chef par intérim

\
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Lignes directrices consolidées

Les présentes Lignes directrices consolidees modifiées pour les instances en matiere de
citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés entrent en vigueur le 23 juin 2025 et
doivent étre lues conjointement avec les Lignes directrices générales consolidées, qui sont
affichées sur le site Web de la Cour (Avis).

En cas d’incompatibilité, les présentes lignes directrices I’empartent sur les Lignes directrices
génerales consolidees.

Préambule

Les présentes lignes directrices doivent étre interprétées de fagon a permettre d’apporter une
solution au litige qui soit juste et la plus expeditive et économique possible. Elles visent a
compléter les Regles des Cours fedérales [les RCF].ske/La juge owle/la jugeradjoint.€
[anciennement appelé protonotaire] conserve le pouvoir discrétionnaire de s’écarter de ces lignes
directrices en fonction des circonstances propres a chaque affaire.

Les présentes lignes directrices servent a défininles pratiques exemplaires et a préciser les
attentes de la Cour liées aux regles deyprocédure applicables aux demandes présentées
conformément aux Régles des cours fédérales endsnatiére de Citoyenneté, d’immigration et de
protection des réfugiés [les RGFCIPR] dansides affairesvisant la'Loi sur la citoyenneté et la Loi
sur I’'immigration et la protection des réfugiés [la LIPR]. Elles ont été élaborées en collaboration
avec le Comité de liaison entre la magistrature et le,Barreau en droit de la citoyenneté, de
I’immigration et des refugies de la Cour fédérale [le:Comité], qui offre un lieu de dialogue,
d’examen des pratiques et des regles.en matiere de litige et de discussion sur d’éventuels gains
en efficience et améliorations dans les procédures de la Cour. Les comptes rendus des reunions
du Comité ainsi que les,noms des membres-ducomité sont affichés sur la page Comités de
liaison du site Web de la Cour. Les.commentaires ou suggestions au sujet des présentes lignes
directrices peuvent étre envayés par I’entremise des représentants du Comité a I’adresse
information@fct-cf.ca:

Autres ressourcesfprocedurales a I’intention des parties

Le site Web de la Cour met de nombreuses ressources a la disposition des parties — consultez le
sous-menu Se représenter seul, qui fournit les échéanciers de procédure, des guides détaillés sur
la pratique procédurale, des informations sur la fagon de trouver de I’aide juridigue et des
précisions sur la question de savoir gui peut vous représenter devant la Cour fédérale.

Consolidation

Les présentes lignes directrices regroupent et remplacent les documents suivants :
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https://www.fct-cf.ca/fr/pages/droit-et-trousse-doutils/avis
https://laws-lois.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-98-106/
https://laws.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-93-22/page-1.html
https://laws.justice.gc.ca/fra/reglements/DORS-93-22/page-1.html
https://laws-lois.justice.gc.ca/fra/lois/c-29/index.html
https://laws.justice.gc.ca/fra/lois/i-2.5/
https://laws.justice.gc.ca/fra/lois/i-2.5/
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/au-sujet-de-la-cour/comites-de-liaison/comite-de-liaison-entre-la-magistrature-et-le-barreau-en-droit-de-la-citoyennete-de-limmigration-et-des-refugies
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/au-sujet-de-la-cour/comites-de-liaison/comite-de-liaison-entre-la-magistrature-et-le-barreau-en-droit-de-la-citoyennete-de-limmigration-et-des-refugies
mailto:
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/accueil
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul/trouver-de-laide-juridique
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/se-representer-seul/trouver-de-laide-juridique/qui-peut-vous-representer-devant-la-cour-federale

Lignes directrices sur la pratique dans les instances intéressant la citoyenneté,
I’immigration et les réfugiés (5 novembre 2018);

Lignes directrices sur la pratique — Procédures relatives au droit de I’immigration et des
réfugiés : requétes urgentes visant a surseoir au renvoi du Canada (le 18 février 2021);

Demandes de contréle judiciaire sous le régime de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugiés et de la Loi sur la citoyenneté : durée des audiences (le
29 octobre 2015);

Demandes d’ordonnance sur consentement présentées dans'le cadre des demandes en
vertu de la Loi sur I’'immigration et la protection des réfugiés (le 18 avril 2006);

Pratiques en matiere de mise au réle pour I’audition des demandes (le 24 octobre 2018);
Protocole relatif au sursis & la mise en liberté (le,30 novembre 2020);

Discussions de reglement dans les instances en vertudesla Lot sur I’immigration et la
protection des réfugiés (le 17 décembre 2021).

Principe de la publicité des,débats judicialres — Demandes de
confidentialité et d’anonymat

1.

Selon le principe de la publicité des débats,judiciaires, €n regle genérale, au Canada, les
audiences sont ouvertes.au public et peuvent étre rapportées intégralement. Les demandes
présentees sousileregime des RCFCIPR, ainsi que tous les documents s’y rapportant, sont
donc normalement publics méme s’ils ne sont pas disponibles en ligne actuellement. Seuls
le dossier de‘laCour et les motifs de,déecision sont disponibles sur le site Web de la Cour.
Toutefois, en vertu dé I’article 151 des RCF, la Cour peut, sur requéte, ordonner que la
totalité:eu une partie du dossier judiciaire soit considérée comme confidentielle. En outre,
conformément au paragraphe 8.1(2) des RCFCIPR, toute partie a une demande
d’autorisation peut,demander par écrit a la Cour, selon la formule IR-5, d’ordonner que
tous les documients préparés par la Cour qui pourraient étre mis a la disposition du public
(par exemple, Te plumitif en ligne et toute décision de la Cour dans le cadre de I’instance)
soient modifigs et caviardés dans la mesure nécessaire pour assurer son anonymat. La
demande est examinée en méme temps et sur la foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.

Dépot

2.

Dépot électronique. Les parties doivent utiliser le portail de dép6t électronique de la Cour
pour déposer tous les documents électroniques qui ne contiennent aucun renseignement
confidentiel. (Les renseignements confidentiels sont assujettis aux dispositions spéciales de
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https://www.fct-cf.gc.ca/fr/dossiers-de-la-cour-et-decisions/dossiers-de-la-cour
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I’alinéa 19c) des Lignes directrices géneérales consolidees.) Sous réserve des circonstances
particuliéres déecrites dans le courriel de réponse automatique (la Cour le demande
expressement, il s’agit de documents confidentiels, un avis sur le site Web de la Cour
fédérale I’autorise ou le greffe en donne I’autorisation écrite), les documents électroniques
seront traités dans I’ordre dans lequel ils ont été recus et seront estampillés a la date &
laquelle ils ont été présentés, conformément a la proceédure applicable aux copies papier.

Lors du traitement de la demande, le greffe examine si les'délais fixés a I’alinéa 72(2)b) de
la LIPR ou & I’alinéa 22.1(2)a) de la Loi sur la citoyenneté ont été respectés a la date a
laguelle la demande a été déposée initialement. Le greffe s’assure également que la forme
établie au paragraphe 5(1) des RCFCIPR a été respectée. $%il constate que la demande
n’est pas conforme parce que (i) les délais ont expiré etsaucune,prorogation n’a été
demandée ou (ii) il manque des éléments dans la demande, le greffe’demande
généralement a la partie demanderesse d’apporter les corrections nécessaires. Pour ce faire,
le greffe lui demandera (i) de solliciter une prorogation du délai lorsqu’elle déposera de
nouveau sa demande, conformément a I’article 6 des RCFCIPR,et (ii) d’expliquer
pourquoi elle n’a pas respecté le délaisSi les délais prévus dans la\LIPR et la Loi sur la
citoyenneté ont été initialement respectésyla partie demanderesse,doit préciser que le retard
est attribuable au fait que le greffe a traité saidemandeitardivement."La demande de
prorogation du délai sera examingée par la Cour en méme que la demande d’autorisation.

Bien que I’utilisation du portail de depét électroniqueisoit gratuite, les frais prévus au
tarif A des RCF s’appliguent.

Les exigences.enencées au paragraphe 19 des Lignes directrices générales consolidées
concernantda numerotation des pages, les signets et la reconnaissance optique des
caracteres (ROC) doivent étre respectées:

3.  Controle judiciaire des décisions portant sur les visas — délai prévu pour déposer une
demande(alinéa 72(2)b) de la'LIPR). La partie demanderesse doit clairement indiquer
dans sa.demande d’autorisation et de contrdle judiciaire si le contrdle vise une mesure
attaquée qui a été rendue au Canada (demande déposée dans les 15 jours) ou une mesure
attaquée quia éte rendue hors du Canada (demande déposée dans les 60 jours).

4.  Retards dans I’acces a I’aide juridique — Demande de réexamen d’une ordonnance
par laquelle une demande est rejetée pour cause de retard. La Cour recoit parfois des
requétes en réexamen (d’ordonnances refusant une autorisation) au titre de I’article 397 des
RCF dans lesquelles la partie demanderesse soutient que le dossier n’a pas été mis en état
en raison d’une confirmation tardive qu’elle bénéficierait de I’aide juridique.

Conformément aux principes de la finalité des jugements et de I’autorité de la chose jugée,
I’article 397 des RCF ne confére pas a la Cour le pouvoir de trancher une deuxiéme fois
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une demande d’autorisation. Le réexamen est plut6t limité aux questions décrites dans cette
disposition.

Dans le cas ou une partie attend I’approbation qu’elle pourra bénéficier de I’aide juridique
avant de mettre en état une demande d’autorisation et de contrdle judiciaire, il revient a
cette partie ou a son futur avocat de porter ce fait a I’attention de la Cour avant que la
demande ne soit rejetée pour cause de retard.

La Cour doit étre avisée du retard par lettre, dont une copie doit étre transmise a I’avocat
de I’autre partie, accompagnée de la preuve du délai prévu ou habituel pour une décision
de I’organisme d’aide juridique. Dans un tel cas, la Cour examinera la lettre et, s’il y a lieu,
reportera I’examen de la demande pour une courte période(d*au plus vingt-et-un

(21) jours).

Regroupement des membres d’une méme famille. Selon Particle302 des RCE, « [s]auf
ordonnance contraire de la Cour, la demande de‘contrdle judiciaire ne peut porter que sur
une seule ordonnance pour lagquelle une réparation est demandée». Toutefais, les
demandeurs qui sont membres d’une méme famille (c.-a-d. le,demandeur principal et ses
personnes a charge) et dont les affaires découlent'defaits ou de circonstances
essentiellement semblables peuvent étre autorisés a présenter une seule demande
d’autorisation et contréle judiciaires Les parties qui ne sontpas représentées peuvent se
référer a I’ordonnance figuranta I’annexe C ci-dessous, qui‘permet a un adulte d’étre le
demandeur principal pour ses personnes acharge. Cettexdémarche vise a favoriser
I’efficacité et la cohérence dans le traitementet I’adjudication de demandes étroitement
liées. Les membres d’une méme famille qui souhaitent procéder de cette maniére doivent
indiquer clairementleur lien familial et le fandement factuel ou juridique commun de leurs
demandes au moment du dépot. L'erdonnance figurant a annexe C ne permet pas a un non-
avocat de représenterunempartie a une‘procédure dans laquelle il n'est pas partie.

Si les. demandeurs indiguent dans leur demande qu’ils n’ont pas regu les motifs écrits du
tribunal administratif, le greffe envoie a ce dernier une demande conformément a I’article 9
des RCFCIPR pour ehaque décision, et le delai pour mettre la demande en état
conformement a 1’article 10 commencera a courir a la date a laquelle tous les demandeurs
auront recu‘les motifs écrits du tribunal administratif.

Demandes informelles en redressement interlocutoire

6.

Les parties doivent se référer aux Lignes directrices générales consolidées, qui
comprennent des directives précises concernant la présentation de demandes informelles en
redressement interlocutoire. Si elles ne sont pas visees par les circonstances décrites dans
ces lignes directrices, les parties doivent présenter un dossier de requéte formel,
conformément a la partie 7 des RCF, pour les demandes interlocutoires.
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Mise au réle des audiences

7.

Indisponibilité avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Avant le
prononceé de I’ordonnance accordant I’autorisation, les parties peuvent déposer, dans le
délai prévu pour le dép6t de la réplique visee a I’article 13 des RCFCIPR, une lettre
conjointe précisant leur indisponibilité dans les cent vingt (120) jours suivant le dernier
jour ou peut étre déposée une réplique pour I’audience sur le fond. L administrateur-rice
judiciaire s’efforcera de tenir compte de cette indisponibilité. Les principaux motifs
d’indisponibilité sont les suivants :

a)  congés annuels prévus ou audience déja mise au réledevant une cour supérieure. Le
calendrier de la Cour aura normalement préséance surlexcalendrier des affaires déja
mises au role devant un tribunal administratif; toutefois, si la.€our en est avisée
suffisamment a I’avance, elle s’efforcera d’établir san,calendrier en fonction des
audiences de la Section d’appel de I’immigration;

b)  maladie grave.

Indisponibilité apres le prononce de I"oardonnance accordant I’autorisation. Dans les
sept (7) jours suivant le prononeé de I’ordonnance accordant I’autorisation, une partie peut
demander le report de I’audience dans une Jéttre transmisexa I’administrateur-rice judiciaire
avec copie aux autres parties. Dans la lettre, la partie,doit :

a)  confirmer que toutes les parties consentent a la demande ou ne s’y opposent pas;
b)  exposerdriévementtous les faits et gbservations se rapportant a la demande;

c)  précisenla disponibilité de teutes les parties dans les six (6) semaines suivant la date
prévue de l’audience.

Pour demander la modification‘desidates d’audience en dehors des délais susmentionnés, il
faut praceder par voie derequéte.

Requétes en sursisal’exécution d’une mesure de renvoi du Canada

La présente section des lignes directrices vise a répondre a deux préoccupations. La premiere
préoccupation concerne le fait que certaines parties ne déposent pas leurs requétes en sursis a
I’exécution d’une mesure de renvoi aussi tot que possible. La deuxieme préoccupation concerne
la forme et le contenu des requétes en sursis.

10.

Signification, dépot et mise au réle. Conformeément au paragraphe 362(1) des RCF, les
requétes doivent étre signifiées et déposées au moins trois jours avant la date d’audition de
la requéte indiquee dans I’avis. Au titre du paragraphe 362(2) des RCF, la Cour peut
entendre la requéte sur preavis de moins de trois jours si toutes les parties y consentent ou
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si la partie requérante la convainc qu’il s’agit d’un cas d’urgence. Le paragraphe 35(2) des
RCF autorise la présentation de demandes, sans formalité, pour fixer la date et I’heure de
I’audition des requétes non présentées a une séance genérale.

Forme et contenu :

a)
b)

d)

L’avis de requéte et le dossier de requéte doivent étre conformes aux RCF.

Dans son dossier de requéte, la partie demanderessé doit fournir les décisions
antérieures connexes et pertinentes en matiére d’immigration qui la concernent ou
qui concernent des membres de sa famille immédiate (par exemple, les décisions de
la SPR ou de la SAR, les décisions rendues a I’issuefd’un ERAR ou les décisions
relatives a une demande fondée sur des motifs d'ordre humanitaire ainsi que les
demandes anterieures de report de renvoi). Si la partie demanderesse ne fournit pas
ces décisions connexes, elle devra en expliquer la raison.

Chaque partie doit clairement formuler,des observations sur le critereen trois étapes
qui s’applique aux injonctions (RJR MacBonald Incae Canada (Procureur général),
[1994] 1 RCS 311; R. ¢ Société Radio Canada, 2018 CSCi5), dans le contexte des
faits allégués et des circonstances qui leur sont propres. Les observations écrites
doivent étre ciblées. 1l faut éviter les arguments passe-partout dénués de pertinence
ou désuets.

Les requétes en sursis doivent étreconsidérées camme des procédures
indépendantes. Le dossier de requéte doit contenir tous les renseignements dont la
Cour aura’besein pounrendre sa décisionetne doit comporter que les parties du
dossiér de demande oudes autres documents qui sont nécessaires pour étayer la
requéte en sursis, par exempleslesspages précises d’un document sur la situation dans
le pays concerné. Il nest pas suffisant d’indiquer simplement que les documents sur
lassituation dans,le pays se trouvent aux pages 100 a 250 du dossier de requéte.

Le dossiende requéte.doit étre succinct et suffisamment condense pour permettre a la
Caur et aux parties d’examiner les questions principales a I’audience. La Cour
reconnait que chague cas est distinct et que, parfois, les circonstances peuvent étre
telles qu’il peut s’avérer nécessaire d’inclure un plus grand nombre de documents
dans le dossier de requéte pour appuyer la requéte en sursis a I’exécution d’une
mesure de renvoi. Les situations qui nécessitent le dépdt de plus de 100 pages de
documents a I’appui d’une requéte en sursis a I’exécution d’une mesure de renvoi
doivent étre considérées comme I’exception.

Les observations écrites d’une partie présentées dans le cadre d’une requéte en sursis
doivent inclure des références précises aux documents contenus dans le dossier de
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13.

requéte sur lesquels cette partie s’appuie, y compris les numéros des pages et des
paragraphes pertinents et, s’il est raisonnablement possible de le faire, les hyperliens.

g) Il arrive parfois que la partie demanderesse n’aborde pas de maniére significative un
ou plusieurs volets du critere, par exemple lorsqu’elle déclare simplement qu’elle se
fonde sur les observations formulées et la documentation presentée dans la demande
de controle judiciaire principale. Dans ces circonstances, un affidavit accompagnant
la requéte en sursis est parfois joint comme piece ad'dossier volumineux de la
demande intégrale. Dans d’autres cas, les observatians écrites sont longues et
détaillées et font référence a un ou plusieurs volumineux dossiers de demande ou
procédures connexes. Ces pratiques ne sont pas confarmes aux présentes lignes
directrices et sont déconseillées.

h) Les parties doivent s’abstenir de demander au greffe de copier des dossiers ou des
requétes connexes pour les porter a I’attention de la Cour. Le dassier de requéte doit
étre convaincant en soi.

i) Les parties doivent s’abstenir de‘présenter des cahiers de jurisprudence et de doctrine
volumineux a I’appui de leur requéte.en sursissy La jurisprudence invoquee par une
partie doit figurer dans les,observations €crites, lesquelles doivent comporter les
numéros de paragraphes pertinents (avec hyperliens,dans la mesure du possible). La
jurisprudence comprise dans la Liste partagée des autorités publiée sur le site Web de
la Cour est réputee figurer dans le'cahier de jurisprudence et de doctrine (voir la Liste
partagée des autorités pour le droit de llimmigration et des réfugiés et les reports de
I’exécutionset les SUrsis).

Il convient'de souligner.que lapreduction/de documents extrémement volumineux a
I’appui d’une reguéte en sursis ou de documents qui ne répondent pas au critere juridique
permettant I’octroil d’un sursisiest fortement déconseillée. Pareille pratique peut notamment
étre contraire a I’intérét.de la justice puisqu’elle peut nuire a la capacité de la Cour de
mener efficacément I’analyse requise dans les délais impartis.

Requétes urgentes. LaxCour reconnait qu’il existe des cas ou le demandeur n’a d’autre
choix que de présenter, a la derniere minute ou de maniere urgente, une requéte en sursis a
son renvoi du Canada. De telles requétes urgentes inévitables peuvent étre nécessaires, par
exemple lorsqu’un avis de convocation en vue du renvoi est émis pour une date de renvoi
imminente, laissant a la partie demanderesse peu de temps pour retenir les services d’un
avocat et lui donner des instructions afin de présenter une requéte en sursis. La Cour
considere que ces cas sont distincts de ceux ou la mesure de renvoi était prévue depuis un
certain temps et/ou de ceux ou il y a suffisamment de temps entre la signification de I’avis
de convocation en vue du renvoi et la date de renvoi prévue pour permettre la présentation
d’une requéte en sursis et son instruction d’une maniére non urgente. Ces affaires ne sont
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14.

15.

16.

pas urgentes en soi parce que leur instruction pourrait étre fixée conformément au
paragraphe 362(1) des RCF. Ces requétes présentees a la derniere minute peuvent étre
évitées et sont déconseillées puisqu’elles ne sont pas dans I’intérét de la justice’. La Cour
peut refuser d’entendre une requéte en sursis présentée a la derniere minute lorsqu’aucune
explication satisfaisante n’est donnée pour justifier le retafd dans la présentation de la
demande (Khan, au para 11).

Dans les cas ou une requéte en sursis a I’execution d’une mesure de renvoi ne peut
raisonnablement étre présentée sur préavis d’au moins trois jours, la partie demanderesse
doit informer par écrit la Cour et la partie adverse de la requéte urgente prévue des que la
décision de présenter une requéte est prise. La partie demanderesse doit demander une date
d’audience spéciale conformément au paragraphe 35(2) des RCF et fournir une@xplication
satisfaisante pour tout retard dans la présentation deila requéte justifiant I’urgence. En
outre, elle doit préciser dans la lettre son identité, la date alaquelle elle a été informée de
son renvoi, la date et I’heure du renvot, la demande de contréleyjudiciaire principale, la
date et I’heure auxquelles le dossier de requéte sera dépose, les dates et heures proposées
pour I’audience et toute autre infermation pertinente. Si la partie demanderesse ne donne
aucune explication satisfaisante justifianta necessité de déposer une requéte urgente de
derniére minute, la Cour peut refuser'd’entendre I’affaire.

Les avocats de service duministére de la Justice ne sont généralement disponibles que
jusqu’a 21 h. Pareonséquent, les requétes urgentes déposées apres 21 h dans le cas d’un
renvoi préyu tot le'lendemain sont, en fait) présentées ex parte. Cette pratique est
vivement déconseillée. Il ne faut pas.s’atténdre a ce que la Cour entende de telles requétes,
sauf circonstances.impeérieuses et inévitables. Compte tenu de la nature ex parte de ces
requetes, une obligation rigoureuse de divulgation compléte et franche s’appliquera.

La Cour reconnait qu’il"arrive parfois que la partie demanderesse présente une demande
en temps,oppartuna I’ Agence des services frontaliers du Canada (I’ASFC) pour faire
reporter son‘renvoi, mais qu’elle ne recoit pas de réponse a sa demande avant que le délai
dont elle dispose pour s’adresser a la Cour n’expire. Dans de tels cas, tous les bureaux du
greffe de la Cour fédérale accepteront le dépdt d’une demande de contr6le judiciaire ainsi
que d’une requéte en sursis fondées sur le cas de figure ou la demande de report serait
rejetée. Si I’on se fie a I’expérience passée, la décision sur la demande de report est
généralement rendue avant que ne soit entendue la requéte en sursis. Toutefois, comme ce
n’est pas toujours le cas, il est loisible a la partie demanderesse d’inclure, dans la demande

1 Voir, par exemple, Beros ¢ Canada (Citoyenneté et Immigration), 2019 CF 325; Khan ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2018 CF 1275 (Khan); Ocaya v Canada (Citizenship and Immigration), 2019 CanLll
8561 (CF); Miranda ¢ Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2012 CF 1057; Garnit ¢ Canada (Sécurité
publique et Protection civile), 2024 CF 651; Singh v Canada (Public Safety and Emergency Preparedness), 2024 FC
650; Charles c Canada (Sécurité publique et Protection civile), 2023 CF 735.

Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de réfugié et de citoyenneté

10



connexe d’autorisation et de contr6le judiciaire et dans la requéte, une demande sommaire
de recours subsidiaire en mandamus dans le cas ou la décision de report n’est pas rendue
par I’ASFC avant I’audition de la requéte en sursis.

Controle judiciaire des décisions en matiére de détention rendues
par la Section de I’'immigration de la Commission de I'immigration
et du statut de réfugié du Canada : Requéte gn sursis provisoire a
I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté

La présente section des lignes directrices porte sur la procédure gue doit suivre le ministre de la
Sécurité publique et de la Protection civile (le ministre) pour.demander a la Cour fédérale (la
Cour) de surseoir a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté rendue par la Section de
I’immigration (la S1) de la Commission de I’immigration et du statut de réfugié du Canada. Il
sera d’abord question des étapes que doit suivre le ministre pour obtenir d’urgence un sursis
provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise.en liberté; puis des,étapes qu’il doit suivre
pour solliciter une requéte interlocutoire en sursis a'l’exécution de,ladite ordonnance en attendant
qu’il soit statué sur sa demande d’autorisation et .de contréle judiciaire:

17.

18.

19.

Partie défenderesse non représentée. La Cour reconnait que la partie défenderesse qui
n’est pas représentée peut avoir besoin d’une attention et d’une aide particulieres pour
assurer le reglement équitable, rapide et efficace del’instance.

Signification et dépot electroniques. Si la partie défenderesse n’est pas représentée, les
parties, en plus.de,déposer leurs documents aumoyen du portail de depot électronique,
peuvent les@ignifier et les déposer par voie €lectronique a I’adresse électronique fournie
par le greffe,

Lorsgue le ministre@ pris fa décision de présenter a la Cour une requéte en sursis
provisoire,a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté, I’avocat du ministre informe
par teléphone le greffe (voir la liste des numéros de téléphone ci-dessous) de la requéte a
venir, communiguesans deélai avec I’avocat de la partie défenderesse (si cette derniére est
représentée).et fait de son mieux pour en aviser la partie défenderesse (si elle n’est pas
représentée).

a) Si une demande urgente de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté est présentée lorsque le greffe est fermé — voir la liste des numéros
de téléphone apres les heures normales [demandes urgentes seulement]

b) Si une demande de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en
liberté est présentée lorsque le greffe est ouvert — voir la liste des numéros de
téléphone pendant les heures normales
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20.

21.

22,

23.

24,

Lettre. Conformément au paragraphe 35(2) des RCF, le ministre dépose a I’adresse
électronique fournie par le greffe une lettre demandant d’urgence le sursis provisoire a
I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté de la SI. Dans cette lettre, le ministre
expose les faits pertinents, explique les motifs de la demande et fournit brievement les
arguments justifiant d’accorder le sursis provisoire en attendant qu’il soit statué sur la
requéte interlocutoire en sursis a I’exécution de cette ordonnance. Le ministre transmet la
lettre a I’avocat de la partie défenderesse ou a celle-ci (si elle n’est pas représentée).

Position de la partie défenderesse. L’avocat de la partie'défenderesse informe dans les
plus brefs délais la Cour et le ministre de la position de la partie défenderesse quant a la
requéte urgente en sursis provisoire a I’exécution de I’ordeAnance de mise en liberté et, le
cas écheant, de sa disponibilité pour participer a une audience urgente.

Audience. S’il y a opposition a la requéte en sursis provisoire, la‘Cour tentera de tenir une
audience par téléconférence ou vidéoconférenge. S’il n’est pas raisonnablement‘possible de
tenir une audience sur la requéte en sursis provisoiréxa un moment qui conviént aux parties
et a la Cour, la Cour peut statuer sur la demande sans tenir,d’audience, auquel cas elle tient
compte de considérations telles que le'droit des parties a I’équité procédurale, la date
prévue de la mise en liberté de la partie défenderessele fait que celle-ci soit ou non
représentée, la possibilité de joindre la partie défenderesse ou son avocat (le cas échéant) et
leur disponibilité.

Enregistrement audio et transcription. La SI remet@ala Cour et aux avocats des parties
un enregistrement audia des audiences qu’elle a tenues dans les 24 heures suivant
I’ordonnance desmise enliberté. Elle fournit également la transcription de la partie de
I’audience dans laquelle elle prononce sa déeision dans les quatre jours ouvrables suivant
le prononcé de,l’ordonnance de‘mise en liberté. Le greffe de la SI ou de la Cour fédérale
mettra en place un dessienSharePoint'pour la diffusion de I’enregistrement audio et de la
transcription.

Sursis provisoire. Si la:Ceur ordonne un sursis provisoire a I’exécution de I’ordonnance
de mise en liberté, elle fixe'normalement la date d’audition de la requéte interlocutoire en
sursis a I'exécution de‘l’ordonnance de mise en liberté. Habituellement, I’audition de la
requéte interlocutoire en sursis aura lieu dans les sept jours suivant le prononcé de
I’ordonnance‘accordant le sursis provisoire a la mise en liberté ou, sinon, dans les meilleurs
délais par la suite. Les parties peuvent convenir d’un autre échéancier. Elles auront alors la
possibilité de déposer des dossiers de requéte.

Si le ministre ne signifie pas et ne dépose pas de demande d’autorisation et de contréle
judiciaire visant I’ordonnance de mise en liberté durant la période de sursis provisoire a la
mise en liberté, il doit le faire des que possible par la suite et, dans tous les cas, avant
I’audition de la requéte interlocutoire.
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Requéte interlocutoire en sursis a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté dans I’attente d’une décision sur la demande
d’autorisation et de contrdle judiciaire

25. A la demande de I’une des parties ou de son propre chef, la Cour peut, aprés avoir statué
sur la requéte interlocutoire en sursis a la mise en liberté, décider de modifier les délais
prévus par les RCFCIPR.

26. Si la Cour fait droit a la demande d’autorisation et de contréle jadiciaire, elle fixe la date
de I’audience et informe les parties des délais pour le dépot«es observations écrites et des
affidavits supplémentaires. Si la Cour entend la demande de contrdle judiciaire avant le
prochain contréle des motifs de détention de le partie défenderesse, elle tente, dans la
mesure du possible, de rendre son jugement avant que la'Shrende'sa décision lors de ce
contréle des motifs de détention.

Instruction accélérée et urgente dela,demande de.controle judiciaire
visant une ordonnance de détention de la Sectiomde.l’immigration

La présente section des lignes directfices porte sur laprocédure a suivre lorsque la Sl rend une
ordonnance de détention et que la.partie.demanderesse (le détenuou son avocat) sollicite le
contréle judiciaire de cette ordonnance devant la Cour et'demande 1’accélération de I’instruction
de sa demande. Lorsque les décisions faisant I"objet du contr@le sont des ordonnances de
maintien en détention rendues par la Sl, il peut étre dans I’intérét de la justice de permettre
qu’une demande soit'pleinement contestée dans un délai considérablement raccourci, compte
tenu des intéréts@n matiére de liberté,qui sont en jeu.

27. Accélération de'l’instruction. La partie demanderesse qui souhaite accélérer I’instruction
de sa'demande de'controle judiciaire visant une ordonnance de détention de la Sl doit, des
que possible, informer le greffe de'la Cour par téléphone (voir la liste des numéros de
téléphone ci-desseus) et le ministére de la Justice, au nom du ministre de la Sécurité
publique et de da Protection Civile (le ministre), par téléphone ou par courriel (voir les listes
des numéros de téléphone et des adresses électroniques ci-dessous), de la demande en
cours.

Greffe de la Cour fédérale :
a. Liste des numéros de téléphone apres les heures [demandes urgentes uniquement]
b. Liste des numéros de téléphone pendant les heures normales

Ministere de la Justice — Bureaux régionaux

28. La partie demanderesse dépose une demande d’autorisation et de contréle judiciaire et
signifie et dépose une lettre conformément au paragraphe 35(2) des RCF, dans laquelle elle
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29.

30.

31.

32.

33.

demande la tenue d’une téléconférence ou d’une vidéoconférence urgente avec la Cour.
Comme il est indiqué ci-dessous, la demande d’autorisation et de controle judiciaire peut
étre signifiée et déposée par voie électronique.

La lettre visée au paragraphe 35(2) des RCF comprend les faits pertinents, y compris la
date de I’ordonnance de détention et la date du prochain contréle des motifs de détention
par la Sl, et fournit un bref résumé des arguments qui pourraient justifier I’accélération de
I’instruction de la demande de contréle judiciaire, notamment les facteurs tels que I’intérét
de la justice, les droits a I’équité procédurale des deux parties, la diligence de la partie
demanderesse a obtenir I’accélération de I’instruction de sa demande de contréle judiciaire,
ainsi que la disponibilité de la partie demanderesse pour uné instruction accélérée. Dans la
lettre visée au paragraphe 35(2) des RCF, la partie demanderesse doit également indiquer
qu’elle consent, conformément a I’alinéa 74b) de la LIPR; a I’ instruction accélérée de la
demande de contr6le judiciaire.

Le ministre informe la Cour et la partie demanderesse, des que possible de'sa position sur la
requéte en instruction accelérée de la demandexde contr@lejudiciaire et de sa disponibilité
pour la téléconférence urgente demandeée dans la lettre de la‘partie demanderesse visée au
paragraphe 35(2) des RCF et pour I’instruction accélérée de la demande de contréle
judiciaire si la Cour I’ordonneSi\le ministre ne,s’oppose,pas a la requéte, il doit également
consentir expressément, conformément a J’alinéa 74b) de'laL IPR, a I’instruction accélérée
de la demande de contrgle judiciaire.

La Cour s’efforce de tenir une conférence a distance pour déterminer s’il y a lieu
d’accueillir la_requéte en‘accélération de I’instruetion de la demande de contrdle judiciaire.
S’il n’est pas possiblexde teninune conférence a distance & un moment qui convienne aux
parties (ou a leurs avocats respectifs) et alla Cour, cette derniere peut trancher la question
sur la base des obseryvations.écrites des parties.

Si la Counfait droit a la, requéte enaccélération de I’instruction de la demande de contréle
judiciaire, elle'peut modifier les délais prescrits par les RCFCIPR pour accorder
I’autorisation dans la,demande d’autorisation et de contrdle judiciaire, ou mettre sa
décision relative a I’autorisation en délibéré pour qu’elle soit rendue au moment de
I’instruction accélérée de la demande de contrdle judiciaire.

La Cour fixe ladate de I’audition de la demande de contrdle judiciaire, établit les dates
limites pour le dépot des observations écrites et des affidavits des parties et rend toute autre
ordonnance ou directive nécessaire sur toute autre question, y compris la production d’un
dossier certifié du tribunal, qui permettra d’apporter une solution juste et rapide au litige.
Si la Cour entend la demande de contrdle judiciaire avant le prochain controle des motifs
de détention de la partie demanderesse, ce sera en vue de rendre un jugement, si possible,
avant que la Sl ne rende sa décision lors de ce prochain contréle des motifs de détention.

Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de réfugié et de citoyenneté

14



34.

35.

36.

Des que le greffe de la Cour I’informe de la requéte urgente d’une partie demanderesse
visant a accélérer I’instruction de la demande de controle judiciaire, la Sl fournit a la Cour
et aux parties, dans les 24 heures, un enregistrement audig,de I’instance devant la SI et,
dans les quatre jours ouvrables, la transcription de la partie ou elle prononce sa décision.
Le greffe de la Sl ou de la Cour fédérale crée un dossier SharePoint pour la diffusion de
I’enregistrement audio et de la transcription.

Signification et dépot. Pour faciliter le reglement efficace et rapide des questions
examinées dans la présente section, les observations des parties et les autres
communications entre les parties et la Cour peuvent étre signifiées et déposees par voie
électronique. Les documents destinés a la Cour doivent étre déposés au'moyen du portail
de dépot électronique de la Cour ou, dans les eas particuliers, a PPadresse électronique®
fournie par le greffe.

Partie demanderesse non représentée. La Cour reconnait que la partie demanderesse qui
n’est pas représentée peut avoir besoin d’une attention et d’une aide particuliéres pour
assurer le reglement équitableyrapide et efficace de |’ instance.

Questions certifiées

37.

Comme le prévoit I'alinéa 74d) de la LIPR, le « jugement consécutif au contrdle judiciaire
n’est susceptible d’appel en Cour d’appel fedérale que si le juge certifie que I’affaire
souléve une question grave de portéexgénérale et énonce celle-ci » [non souligné dans
I’original]. On s”attend a ce que les parties formulent des observations au sujet de

I’alinéa 74d) dans leurs observations écrites déposées avant I’audience sur le fond ou
oralement a IPaudience. Si,une partie entend proposer une question a certifier, I’avocat de
la partie adverse doit en étrerinformé au moins cing (5) jours avant I’audience, pour que les
parties s"entendent sur leylibellé de la question proposée.

Si une partie ne se conforme pas aux présentes lignes directrices, la Cour peut refuser
d’examiner le hien-fondé de la question certifiée proposée : voir Medina Rodriguez ¢

2 La Cour comprend que, bien que la Sl s’efforce de fournir systématiquement un enregistrement audio dans les
24 heures, certains retards sont possibles.

3 Si I’on vous fournit une adresse électronique, veuillez noter que la taille maximale des courriels est de 25 Mo.
Cependant, la conversion des pieces jointes au format courriel ajoute jusqu’a 30 % environ de la taille initiale du
document, de sorte qu’une piéce jointe de 18 Mo atteindra presque la taille maximale autorisée pour les courriels.
Par conséquent, si vous déposez des documents par courriel, il est recommandé de diviser les documents PDF
volumineux (c.-a-d. de plus de 18 Mo) en parties plus petites avant I’envoi. Veuillez consulter les sections 3.2.1.1 et
6.8 de notre Guide sur le systeme de dépdt électronique pour apprendre comment réduire la taille des PDF :
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-electronique

Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de réfugié et de citoyenneté

15


https://www.fct-cf.ca/fr/pages/acces-en-ligne/depot-electronique
https://www.fct-cf.ca/fr/pages/acces-en-ligne/depot-electronique
https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-electronique

Canada (Citoyenneté et Immigration), 2024 CF 401; et Matharu v Canada (Public Safety
and Emergency Preparedness), 2024 FC 902.

Audience

38.

Durée des audiences. Par défaut, la durée maximale des auditions des demandes de
contréle judiciaire présentées sous le régime de la LIPR ou de la Loi sur la citoyennete est
de quatre-vingt-dix (90) minutes. Toutefois, a compter duf2 septembre 2025, la durée par
défaut de I’audition des demandes de contrdle judiciaire visant des décisions relatives aux
permis d’études, aux permis de travail et aux visas de résidentiemporaire sera de quarante-
cing (45) minutes. (Voir les paragraphes 61 & 63 ci-dessous.)

Dans son ordonnance accordant I’autorisation, la Cour'peurra‘raecourcir ou prolonger la
durée de I’audience si elle juge que les circonstances le justifient."Une partie peut
demander la prolongation de I’audience de la maniére suivante :

a) Awvant que I’autorisation soit accordee :

(i)  Par la partie demanderesse : danswune note de couverturgyjointe a la demande
d’autorisation mise en état (présentégau titre de I’article 10:des RCFCIPR).

(i) Par une autre partie : dans‘une notede couverture'ou,dans un affidavit ou le
mémoire de la partie défenderesse (présentéau titre de I’article 11 des RCFCIPR).

b) Apres que I’autorisation a été accordée :

(i)  Si laprolongation demandée est d’une durée de trente (30) minutes ou moins, par la
présentation d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale au début
de I’audience. La demande doit'préciser si le consentement de I’autre partie a été
obtenu.

(i) *\, Stlaprolongation, demandeée est supérieure a trente (30) minutes, par le dépdt d’un
dossierderequéte formel, conformément a la partie 7 des RCF. Si cette demande
estiaccueillie, IPaudience pourrait devoir étre ajournée.

Présentation'd’une requéte en vue d’obtenir la transcription d’une
audience du tribunal

39.

La partie demanderesse qui souhaite déposer une requéte pour demander a la Cour
d’ordonner au tribunal de produire une transcription de toute audience orale peut inclure
cette requéte, y compris les motifs a I’appui de celle-ci, dans sa demande d’autorisation
mise en état (article 10 des RCFCIPR). La partie défenderesse peut répondre a la demande
dans ses affidavits et son mémoire (article 11 des RCFCIPR).
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40. Larequéte est alors examinée sur la foi des mémes documents que la demande
d’autorisation.

Discussions en vue d’un reglement dans les instances fondées sur la
LIPR?

41. Pour faciliter le reglement efficace des demandes d’autorisation et de controle judiciaire
fondées sur I’article 72 de la LIPR, la Cour a élaboré des procéduresqpour faciliter les
discussions entre les parties en vue d’un réglement dans les\cas appropriés.

Dans les dossiers ou elle est encline a accorder 1*autorisation, a I’exception dés demandes
de mandamus, la Cour rendra une ordonnance,de production avant que la demande
d’autorisation ne soit tranchée formellément®. Selon cette ordennance, le tribunal devra
fournir aux parties et a la Cour une copie.de son DCT, dans les 21 jours suivant la réception
de I’ordonnance. Si I’autorisation est accordéey, les parties devront, dans les 15 jours
suivant la date de I’ordonnance accerdant J’autorisation, envisager la possibilité de régler la
demande et, si les deux parties'sont d’accord, elles'devront entamer des discussions en vue
d’un réglement. Si aucune discussion envue d’un réglement n’a lieu, le défendeur doit
déposer un avis de non-reglement (voir modele facultatif en annexe). Si des discussions en
vue d’un reglement.ont lieu;, la partie défenderesse devra déposer un énoncé des résultats
des discussions. Si unreglement est conclu, les parties devront immédiatement en informer
la Cour et prendre les mesures nécessaires pour se désister de la demande ou solliciter un
jugement sur consentementy(voir ci-dessous). Les parties sont encouragées a conclure tout
reglement, le cas échéant, dans cette « période de reglement » de 15 jours.

42. Désistement (sur consentement). Si les parties réglent une demande de contréle judiciaire
visant une décision rendue par le ministre ou en son nom, il est de pratique courante pour
les parties de simplement’accepter que la décision visée soit réexaminée et de se désister de
la demande'dont la Cour est saisie. Il est recommandé de déposer auprés de la Cour un avis
indiquant que‘les parties se désistent de I’instance au moyen d’un réglement (voir le
modele facultatif en annexe). L’avis, accompagne des motifs du consentement (qui ne

4 Initialement mises en place dans le cadre d’un projet pilote uniquement pour les instances a Toronto, les
procédures spéciales visant a faciliter le reglement ont été approuvées par la Cour et sont appliquées partout au pays
depuis le 4 octobre 2021.

5 Lors de la réunion du Comité de liaison entre la Cour et le Barreau du 24 octobre 2024, la Cour a indiqué que les
demandes de mandamus ne seraient plus visées par le projet de reglement et qu’elle ne demanderait donc plus le
DCT par ordonnance de production avant le prononcé de I’ordonnance accordant I’autorisation. Dans les cas ou la
Cour accorde I’autorisation, I’ordonnance comprendra une ordonnance de production du DCT. La Cour encourage
les parties a poursuivre les discussions en vue d’un réglement dans les affaires ou une demande de mandamus est
présentée.
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43.

doivent pas étre déposés aupres de la Cour), doit étre transmis par un représentant du client
au bureau concerné.

Désistement (unilatéral). 1l arrive parfois, soit a la suite de discussions en vue d’un
reglement, soit avant méme ces discussions, que la partie demanderesse se désiste de sa
demande sans s’étre entendue avec la partie défenderesse sur les modalités du desistement.
En pareil cas, I’article 166 des RCF s’applique : « Une partie est tenue de déposer un avis
d’acceptation de I’offre de reglement ou un avis de désistément établi selon la formule 166,
dans le cas ou I’instance est réglée autrement que par jugement ou désistement sur
consentement ».

Requétes en vue d’obtenir une ordonnance.sur. eonsentement dans le
cadre d’une demande de contréle judiciaire

44,

45.

Requéte informelle en vue d’obtenir un jugement (sur consentement). Si les parties
conviennent de régler une demande de contréle judiciaire visant,une décision de la
Commission de I’immigration et du statut de réfugié, il est'de pratique courante pour les
parties, sur consentement, de présenterune requétespour demander a.la Cour de rendre un
jugement annulant la décision de la Commission et renvoyant I’affaire pour réexamen. Les
parties peuvent demander I’autorisation, au moyen de I*awvis ci-joint (voir le modele
facultatif en annexe) d’étrerdispensees ded’obligation de produire un dossier de requéte
formel si les exigences/suivantes sont respectees. En‘particulier, I’avis doit :

a) confirmer que toutes les parties consentent a la requéte;
b) exposer les faitsise rapportant a la requéte;
c) présenter les observations pertinentes des parties relativement a la requéte;

d) énoncer expressément la‘réparation demandée (ébauche du jugement sur
consentement).

Dans les faits se rapportanta la requéte, les motifs invoqués aux termes du
paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours féderales doivent étre indiqués. Les avocats
doivent soumettre le projet d’ordonnance et le consentement au greffe.

De facon générale, la Cour tranche la demande de contréle judiciaire en conformité avec le
projet d’ordonnance et le consentement, sans qu’aucune comparution ne soit nécessaire.
Toutefois, si le juge estime que le consentement devrait étre justifié davantage, les avocats
en seront avisés et auront la possibilité d’agir en conséquence. Dans ce cas, la procédure
suivante est suivie :

a) Le/la juge demandera au greffe d’informer les avocats du moment ou la
justification devra étre fournie ainsi que de la maniére dont elle devra I’étre.
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46.

b) Si le/la juge estime qu’il ne convient pas de rendre une ordonnance sur
consentement, il/elle examinera et tranchera la demande de contrdle judiciaire sur
le fond a la date prévue ou aprées avoir accordé un report raisonnable, s’il y a lieu.

Si les avocats ne peuvent pas presenter de projet d’ordonnance et un consentement diment
signé avant la date prévue de I’audience, la procédure suivante est suivie :

a) Les avocats doivent comparaitre a I’audience et pouvoir répondre a toute question
ou a tout doute que le/la juge presidant I’audience formulera au sujet de
I’ordonnance sollicitée.

b) Si le/la juge présidant I’audience estime qu’il ne ¢onvient pas de rendre une
ordonnance sur le fondement du consentement et des observations orales des
avocats, il/elle examinera et tranchera la demande, de contréle judiciaire sur le
fond aprés avoir accordé un report raisonnable, s™il'y a lieu.

Allégations formulées contre un angien precureur ou unautre
représentant autorisé dans unefinstance de la‘Ceur fédérale en
matiere de citoyennete, d’immigration et de réfugies

47.

48.

Si la partie demanderesse invoque I*incompeétence;, la négligence ou la conduite
répréhensible de son ancien procureur ou de son ancien representant autorisé comme motif
de redressement dans une demande d’autorisation et de eontrdle judiciaire fondée sur la
LIPR ou dans une demande fondée sur la Lai sur la citoyenneté, les lignes directrices
énoncées ci-dessous,doivent.étre suivies. A cesfins, le terme « représentant autorisé »
comprendde consultant.en immigration, les parajuristes, le notaire qui est membre en regle
de la Chambre des notaires du Québec-et le membre en régle d’un organisme désigné en
vertu du paragraphe91(2) dela LIPR et de I’article 21.1(2) de la Loi sur la citoyenneté.

L aobjectif des présentes lignes-directrices est uniqguement d’aider la Cour a rendre sa
décision dans,les cas ou de telles allégations sont formulées.

Etapes nécessaires. Avant d’invoquer I’incompétence, la négligence ou la conduite
répréhensible de I’ancien procureur ou de I’ancien représentant autorisé comme motif de
redressement,I’avocat actuellement inscrit au dossier doit étre convaincu, apres avoir
effectué des enquétes ou demandé des renseignements, que cette allégation repose sur
quelque fondement factuel. De plus, il doit envoyer un avis écrit a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé, en lui donnant suffisamment de détails sur les allégations et
en I’avisant que la question sera plaidée dans le cadre de la demande décrite ci-dessus.
Dans cet avis écrit, I’avocat doit informer I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé
qu’il dispose de sept jours a compter de la réception de I’avis pour présenter une réponse.
Dans les cas ou le secret professionnel peut étre invoqué, I’avocat actuellement inscrit au
dossier doit fournir a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, en plus de I’avis
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49.

50.

51.

52.

53.

54.

et d’une copie des lignes directrices, une autorisation signée par le demandeur par laquelle
ce dernier renonce au secret professionnel rattaché a I’ancienne représentation.

L’avocat actuellement inscrit au dossier doit, sauf en cas d’urgence, attendre la réponse
écrite de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé avant de déposer et de
signifier le dossier de demande. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorise a
I’intention de produire une réponse, il doit la transmettre par écrit a I’avocat actuellement
inscrit au dossier dans les sept jours suivant la réception de I’avis de celui-ci.

Si, apres avoir examiné la réponse de I’ancien avocat ou de'l’anCien représentant autorisé
et toute autre information disponible, I’avocat actuellementdnscrit au dossier croit que les
allégations peuvent étre fondées, il peut déposer le dossier dexdemande ou le dossier
d’appel a la Cour. Toute demande mise en état dans laquelle on souléve des allégations
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé doit étre signifiée a ce dernier, et
une preuve de cette signification doit étre produite a la Cour. La demande sera.signifiée au
défendeur selon le cours normal de la procédure.

Lorsque I’avocat actuellement inscrit @u, dossier enquéte sur les allégations formulées
contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé et qu’il'devient manifeste que s’il
poursuit cette enquéte, la miseen état du dossier de demande ne pourra pas étre faite dans
les délais prévus par les RCFCIPRyl’avocat'actuellement inscrit au dossier peut demander
par requéte une prorogation durdélai-afin’ de mettre le dossieren état.

Si I’ancien avocat ou I"ancien représentant autorisé souhaite répondre aux allégations
formulées dans le dossier, il peut le faire en envoyant une réponse ecrite a I’avocat
actuellementdnserit au dossier et a I’avocatde la'partie defenderesse dans les 10 jours
suivant la signification de la demande ou dans tout autre délai que la Cour pourra fixer.

L’avocat actuellement inscrit.au dossier qui souhaite avoir plus de temps pour répondre a
la'communication recue de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé dépose une
requéte au-titre de I’article 369 des RCF afin de demander une prorogation de délai ainsi
que I’autorisation'de déposer.d’autres observations écrites relativement aux nouveaux
documents,regus. Tout élément de preuve pertinent, y compris toute réponse de I’ancien
avocat ou de I’ancien représentant autorisé et toute documentation relative a une plainte
déposée a I’organisme administratif provincial ou fédéral compétent, doit étre inclus dans
le dossier de requéte et dépose sous forme d’affidavit.

Si aucune réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé n’est recue dans
les dix jours suivant la signification et qu’aucune prorogation de délai n’a été accordée,
I’avocat actuellement inscrit au dossier doit aviser la Cour et la partie défenderesse
gu’aucun autre renseignement n’a été recu de I’ancien avocat ou de I’ancien representant
autorise. La Cour rend alors sa décision sur la demande d’autorisation en se fondant sur les
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55.

documents déposés par les deux parties, sans en informer I’ancien avocat ou I’ancien
représentant autorise.

Mesures a prendre suivant I’octroi de I’autorisation. Si, apres avoir examiné les
documents déposés, la Cour décide d’accorder I’autorisation, on procédera de la maniére
suivante :

i. L’avocat actuellement inscrit au dossier remettra sans délai a I’ancien avocat ou a
I’ancien représentant autorisé une copie de I’ordonnance accordant I’autorisation ou
des ordonnances inscrivant I’affaire au role.

ii. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé souhaite participer a I’instance, il
peut deposer une requéte au titre des articles 109/et 369 .des RCF en vue d’étre
autorisé a intervenir. On présume que dans la majorité des'¢as ou I’autorisation
d’intervenir est accordée a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé, celui-
ci pourra déposer des observations écrites.

Demandes de mandamus

56.

57,

58.

L’alinéa 5(1)h) et les articles 9 et 10 des RCECIPR repesent sur la‘prémisse que la partie
demanderesse sollicite le controlejjudiciaire d*une décision déja rendue par un tribunal.
Selon I’alinéa 5(1)h), la demande d’autoriSation doit indiquer, « le fait que le demandeur a
recu ou non les motifs écrits du tribunal administratif ». Si la demande d’autorisation
indique que la partie demanderesse n’a pas recu les motifs écrits du tribunal, I’article 9
précise alors que « le greffe envoie sans délai Jau tribunal] une demande a cet effet selon la
formule IR-3%. Dans,cette formule, on demande au tribunal d’envoyer une copie du
dispositif et des motifs écrits de'la décision ou de I’ordonnance en question, ou un avis
indiquant qu’aueun motif n’a été donné ou que des motifs ont été donnés sans étre
enregistrés. Le delai pour mettre en état la demande d’autorisation est de 30 jours apreés la
réceptionides motifs-éerits ou de‘l’avis visé a I’alinéa 9(2)b).

Toutefais, les RCECIPR ne'semblent pas envisager les situations ou le tribunal n’a pas
encore rendu sa decision.et ou la partie demanderesse souhaite déposer une demande pour
obtenir une erdonnance de la Cour obligeant le tribunal a rendre une décision (une
demande de mandamus). Il en est de méme pour la formule IR-1.

Par conséquent, lorsque la partie demanderesse sollicite une ordonnance de mandamus
pour contraindre le tribunal a rendre une décision, et méme si elle indique dans sa demande
qu’elle n’a pas recu les motifs écrits du tribunal, le greffe n’enverra pas au tribunal la
demande visée a I’article 9 des RCFCIPR.
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59. Mise en état de la demande d’autorisation — article 10 des RCFCIPR. La partie
demanderesse met en état sa demande d’autorisation dans les 30 jours suivant le dépot de
la demande.

60. Depots multiples. La Cour a été informée que, dans certains cas, plusieurs demandes
d’autorisation et de contr6le judiciaire sont deposees aupres de différents greffes
concernant les mémes décisions, apparemment dans le but d’accélérer le traitement de la
demande. La Cour est également consciente que certainegiparties présentent des demandes
de mandamus apres coup lorsqu’elles ont omis de mettre en état une demande antérieure
ou a la suite d’un refus initial de la Cour, et ce, sans fournir d’explication raisonnable. La
Cour déconseille vivement une telle pratique, qui peut constituer un abus de procédure. Les
parties qui se livrent a pareille conduite s’exposent a des conségquencessfinancieres.

Permis d’études et de travail, visa de résidenttempaoraire

61. Le 26 septembre 2024, la Cour a annonce e lancement d’un prejet pilote visant a
simplifier le traitement des demandes de permis d’étudesal e projet sera suspendu le
30 juin 2025. La Cour évaluera ensuite 8’il convient de prolonger ou d’étendre le projet
pilote ou d’y mettre fin définitivement.

62. Réduction de la durée des audiences. A compter du 2'septembre 2025, I’audition des
demandes de controle judiciaire présentées au titre de I’article 72 de la LIPR visant des
décisions concernant des permis d’études,des permis-de travail et des visas de résident
temporaire durera par défaut quarante-cing (45) minutes. Toutefois, dans son ordonnance
accordant I’auterisation, 1a Cour peut accorder un temps d’audience plus court ou plus
long, selondes circonstances. bne partie peut également demander plus de temps
d’audience.

63. Longueur des observations écrites. Les observations relatives a ce type de décisions
seront limitées a 20 pages, conformément a I’ordonnance spéciale jointe a I’annexe B ci-
dessous.

64. Demandes defprolongation du temps d’audience

a) Avant que I’autorisation soit accordée. Sur demande d’une partie, présentée sous
formede note de couverture jointe a la demande d’autorisation mise en état (déposée
conformément a I’article 10 des CRFCIPR) ou aux affidavits et au mémoire de la
partie défenderesse (déposés conformément a I’article 11), la Cour peut, pour des
raisons spéciales, fixer la durée de I’audience a plus de 45 minutes.

b) Apres que I’autorisation a été accordée. Si une partie estime que I’audition de la
demande de contréle judiciaire fondée sur la LIPR nécessitera plus de temps, elle
peut demander la prolongation de I’audience :
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(i) Silaprolongation demandée est d’une durée de 30 minutes ou moins — apres
examen d’une demande informelle écrite ou d’une demande verbale au début
de I’audience, indiquant notamment si I’autre partie consent a la demande,
la Cour peut accorder la prolongation.

(if) Si la prolongation demandeée est supérieure a 30 minutes — cette demande,
si elle est accordée, pourrait nécessiter I’ajournement de I’audience; par
conséquent, elle doit étre présentée par le@épbt d’un dossier de requéte
formel, conformément a la partie 7 des RCF.

Demandes déterminées par écrit

65.

66.

67.

68.

La Cour fédérale fait face a une augmentation sans précédent de'sa charge de travail, ce qui
nuit considérablement a sa capacité de traiter les dossiers efficacement. Cette augmentation
a entrainé des retards importants dans le traitement des documents, la fixation des
audiences et le prononce des décisions en temps oppertun. L*arriéré est'aggrave en raison
des ressources limitées, notamment le manquexde personnel et les,contraintes
technologiques, qui empéchent la Cour de répondre rapidement,aux besoins des parties qui
cherchent a obtenir justice.

Afin de simplifier ses procedures et.de réduire lextemps et les ressources nécessaires au
reglement des litiges, la«Courencouragedes parties aaccepter que leurs demandes soient
tranchées sur la base de leurs prétentions ecrites, sans.gu’il soit nécessaire de tenir une
audience.

Admissibilité. A compterdu 2 septembre, 2025, toute demande de contrdle judiciaire
présentée conformement aux RCECIPR peut étre jugee sur dossier, pourvu que les
conditions suivantes soient réunies:;

a) ntoutes les parties consentent a ce mode de reglement;

b) \tous lesidocuments,nécessaires a la décision sont disponibles sous forme
glectronique;et

C) aucune partie ne propose de certifier une question.

Procédure. Les parties qui souhaitent procéder selon ce mode de reglement, dans le cas ou
I’autorisation est accordée, doivent déposer auprées de la Cour une demande conjointe par
lettre au moyen du portail de dépdt électronique, en sélectionnant « IMM — Demande pour
obtenir une décision sur dossier » dans le menu « Type de document ». La demande doit
étre présentée au plus tard 10 jours suivant le dép6t du dossier certifié du tribunal.
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69. Examen et décision. Un-e juge sera saisi-e de I’affaire. 1l/Elle examinera les prétentions
écrites et rendra une décision sur la base des documents au dossier. Aucun argument oral
ne sera pris en considération, sauf si la Cour le juge nécessaire.

70. Droit de réponse. Dans I’ordonnance faisant droit a la demande d’autorisation, le/la juge
indiquera que la partie demanderesse peut déposer une réponse au mémoire de la partie
défenderesse.
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ANNEXE

AVIS N°1 : AVIS DE NON-REGLEMENT
(titre — formule 66)

Conformément a I’ordonnance de la Cour fédérale accordant I’autorisation dans la présente
demande de contrdle judiciaire et exigeant que les parties considérent la possibilité de
reglement dans les 15 jours suivant la réception de I’ordonnance, les parties avisent que :

A

] Les parties n’ont pas convenu de régler la demande d‘ntr e judiciaire.

ou
] Les parties n’ont pas terminé les discussions en vue d’

autre avis faisant état de I’avancement des discussi
date d’aujourd’hui.

lement et déposeront un
1540uvrs suivant la

Le présent avis est présenté par la partie défender

Signature te

(Nom, adresse et numéros de télé e
et de télécopieur de I’av ela
partie)
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AVIS N° 2 : AVIS DE DESISTEMENT
(titre — formule 66)
(A remplir seulement s’il y a désistement de la demande de contrdle judiciaire et que les
parties NE demandent PAS une ordonnance de la Cour.)
(Veuillez cocher une case seulement.)
(] La partie demanderesse se désiste entierement de la présente demande de controle

judiciaire, sans consentement, conformément a I’articled 66 des Regles des Cours
fédérales, DORS/98-106.

Oou

] Les parties ont convenu de régler la présente demande de controle judiciaire et de se
désister de la demande. La partie demanderesse demande qu’il y ait désistement
immeédiat de sa demande de contréle judiciaire sur consentement de la partie
défenderesse, sans qu’il soit nécessaire de déposer un avis de désistement selon la
formule 166. Le présent avis doit étre transmis par un représentant'du,client adsbureau
concerné.

CONFIRMATION DU'CONSENTEMENT

Le présent avis est présenté par (inscrire la'‘partie quirprésente I’avis),ouau nom de cette partie
(cocher une seule case) :

[ sur consentement des parties.
(1 sur un autre fondemeit (fournir les détails ci-dessous) :

(S’il n’est pas déposeé sur consentement, une copie du préesent avis doit étre envoyée par la
partie qui présente I’avis a I*autre partie.)

Signature Date

(Nom,‘adresse et numeraos de teléphene et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)
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AVIS N°3: AVIS DE REGLEMENT et REQUETE POUR OBTENIR UN
JUGEMENT SUR CONSENTEMENT
(titre — formule 66)

(A remplir seulement si les parties ont convenu de régler la demande de contréle judiciaire et
demandent un jugement de la Cour.)

Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle judiciaire et demandent a la
Cour de rendre un jugement sur consentement. Les parties acceptent que la présente demande
soit réglée pour les motifs suivants. L’office fédéral (cocher les cases qui s’appliquent) :

[ ] a agi sans compétence, a outrepassé celle-ci ou arefuséde I’exercer;

[ ] n’a pas observé un principe de justice naturelle oud’équité procédurale ou toute
autre procédure qu’il était legalement tenu de respecter;

[ ] a rendu une décision ou une ordonnance entachée d’une.erréur de droit, que
celle-ci soit manifeste ou non au vu du dossier;

[ ] arendu une décision ou une ordonnanee fondée surune conclusion dedfait
erronée, tirée de facon abusive ou arbitraire ou.sans tenircompte des,éléments dont
il disposait;

[ aagi ou omis d’agir en raisofi'd’une fraude ou de faux témoignages;

[ ] a agi de toute autre fagon contraire.a la loi.

(Indiquer toutes les erreurs convenues dans la décision faisant I’objet du contrdle et/ou les
manquements a I’équité procédurale et/ou autres matifs de reglement)

Par conséquent, les parties demandent que‘la Cour fédéralesrende un jugement sur
consentement selon la forme jointe a I’annexe A,du présent-avis, sans dossier de requéte
formel ni autre correspondance des parties, eu egard a I’article 3 des Regles des Cours
fédérales et, avec lesradaptations,nécessaires, a la pratique de la Cour concernant les demandes
informelles en redressement interlocutoire sur consentement. Les parties reconnaissent que la
Cour peut, pour-quelque raison quecesoit, exiger un dossier de requéte formel ou des
renseignements supplémentaires.

Le présent.avis est présenté par (inscrire la partie qui présente I’avis) ou au nom de cette
partie sur'consentement des parties. (Si chaque partie présente le présent avis séparément,
une copie doit étre‘envayée a I’autre partie; sinon, une seule copie signée par toutes les
parties peut étre’ presentée.)

Signature Date

(Nom, adresse et numéros de téléphone et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)
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ANNEXE A

Date : AAAAMMJIJ
Dossier : IMM-XX-AA
Ville (Province), le (la date au long, p. ex 10 novembre 2018)

En présence de monsieur le juge/madame la juge XXXX

ENTRE :
XXXXXX
demandeur
et
LE MINISTRE DE LAICCITOYENNETE
ETDE L' IMMIGRATION
defendeur

JUGEMENT SUR CONSENTEMENT

VU la requéte écrite informelle visant a-abténir jugement, présentée sur consentement des
parties, datée du (inscrirefla date);

VU I’article:3 des'Regles des Cours féderales et, avec les adaptations nécessaires, la pratique de
la Cour concernant les demandes informelles en redressement interlocutoire sur consentement;

VU I’avis de reglement déposeé et les motifs de reglement qui y sont indiqués;
VU que les parties‘ont convenu que (inscrire les motifs de reglement);
VU le consentement des parties;

ET ETANT convaincu-e [choisir (i) [qu’il est dans I’intérét de la justice que la réparation
demandée soit accordée] OU (ii) [que le tribunal a commis une erreur en (preciser les motifs du
reglement sur consentement enumérés au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales)]
OU (iii) [qu’il y a des motifs d’accorder la réparation demandée];
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LA COUR STATUE que la présente requéte et la demande de contréle judiciaire sont
accueillies. La décision visée (indiquer la date de la décision) est annulée, et I’affaire est
renvoyée a/au (indiquer le décideur) pour nouvelle décision.

« XXXX »

Juge
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ANNEXE B

Date : 20250620

Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton ‘
f ord

ATTENDU que le paragraphe 70(4) des RCF prévoit que, sau ce contraire de la Cour,

le mémoire des faits et du droit ne peut contenir plus de 30 pages;

ORDONNANCE SPECIA

Paul S. Crampton
Juge en chef
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ANNEXE C

Date : 20250620
Ottawa (Ontario), le 20 juin 2025

En présence de monsieur le juge en chef Paul Crampton

ATTENDU que la Cour entend promouvoir une procédure plus efficace et plus cohérente pour le
traitement et I’adjudication des demandes connexes présentées par'les membres d’une méme
famille;

ATTENDU que I’article 119 des Regles des Cours fédérales prévoit qu*une personne physique
peut agir seule ou se faire représenter par un avocat;

ATTENDU que I’article 121 des Régles des Cours féderales exige qu’une personaé mineure soit
représentée par un avocat a moins que la Cour, en‘raison de cireonstances particuliéres, n’en
ordonne autrement;

ET ATTENDU que I’article 302 des Regles des Cours fédérales exige que la demande de
contr6le judiciaire ne porte que sur ungseule ordonnance pour laquelle une réparation est
demandée, sauf ordonnance contraire dela,Cour;

ORDONNANCE SPECIALE

LA COUR ORDONNE ce,qui suit. :

1. Les membres d’une famille immediate peuvent contester plus d'une décision dans le
cadre d'une seule.demanderd'autorisation et de contrdle juridictionnel lorsque les
décisions contestées,ont unehase factuelle et juridigue commune.

2. La demandedautorisation et de contréle juridictionnel doit indiquer le lien de parenté
précisentre les demandeurs et les questions de fait et de droit commun a trancher.

3. Dans le cas ou la demande d'autorisation et de contréle juridictionnel vise plus d'une
décision et'que les demandeurs ne sont pas représentés par un avocat, un demandeur peut
étre désigné ecomme représentant de la famille. La demande d'autorisation et de controle
judiciaire indique clairement quel demandeur a été désigné comme représentant et fournit
les coordonnées de cette personne. Le demandeur désigné est réputé représenter et
s'exprimer au nom de tous les demandeurs et est responsable de la signification et de
I'enregistrement de tous les documents dans le cadre de la procédure. Toutes les
communications de la Cour et du défendeur sont envoyées a ce seul demandeur. Ceci
s'applique a un parent représentant des enfants mineurs.
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4. Rien dans cette ordonnance n'empéche le défendeur de s'opposer a ce que plusieurs
décisions soient contestées dans une seule demande d'autorisation et de contrdle
judiciaire, ou de s'opposer a ce qu'un demandeur adulte représente d'autres demandeurs.
Dans le cas d'une telle objection, il incombe aux demandeurs de démontrer que les
décisions multiples devraient étre contestées dans une seule demande d'autorisation et de
contréle judiciaire.

Paul S. Crampton

Juge en chef
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Préambule

Les présentes lignes directrices doivent étre interprétées de fagcon a permettre d’apporter une
solution au litige qui soit juste et la plus expeditive et economique possible. Elles sont destinées a
compléter les Regles des Cours fédérales [les RCF]. Un juge ou un juge adjoint [précédemment
nomme protonotaire] conserve le pouvoir discrétionnaire de s'écarter de ces directives en
fonction des circonstances propres a chaque affaire.

En outre, les présentes lignes directrices servent a définir les pratiques exemplaires et a préciser
les attentes générales de la Cour liés a la procédure visant les demandes présentées au titre des
Régles des cours fédérales en matiére de citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés
[les RCFCIPR] liés a des questions découlant de la Loi sur lagitoyenneté et desla Loi sur
I'immigration et la protection des réfugiés [LIPR]. Elles ont été elaborées en.collaboration avec le
Comite de liaison entre la magistrature et le Barreau en droit de'la.citoyenneté, de I’immigration
et des réfugies de la Cour féderale (le Comité), qui offre.un lieu de dialogue, d’examen des
pratiques et des regles en matiere de litige et de discussion Sur d’éventuels gains en efficience et
améliorations. Les comptes rendus des réunions du‘Cemite, ainsingue 1es noms des représentants,
sont affichés sur la page Comités de liaison du'site Web'de,la Cour. Vous peuvez nous envoyer
VOS commentaires ou suggestions au sujet des présentes lignes directricespar I’entremise des
représentants du Comité ou de son secrétariat a I’adresse mediasfct@fct-cf.gc.ca.

Autres ressources procédurales a I'intention des plaideurs

Le site Web de la Cour met de nombreuses ressourees a la disposition des plaideurs — consultez
le sous-menu Se représenter seul,qui fournit les échéanciers de procédure, des guides détaillés
sur la pratique pracédurale, des informations sur'la facon de Trouver de I’aide juridique et des
précisions sur la question de savoir Quibpeut vous représenter devant la Cour fédérale.

Consolidation
Les présentes lignes directrices,regroupent et remplacent les documents suivants :

e Lignesdirectrices sur, la pratique dans les instances intéressant la citoyenneté,
I’immigration et les réfugiés (5 novembre 2018);

e Lignes directrices sur la pratique — Procédures relatives au droit de I’immigration et des
réfugiés : requétes urgentes visant a surseoir au renvoi du Canada (le 18 février 2021);

e Demandes de contr6le judiciaire sous le régime de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugiés et de la Loi sur la citoyenneté : durée des audiences (le 29 octobre
2015);

e Demandes d’ordonnance sur consentement présentées dans le cadre des demandes en
vertu de la Loi sur I’immigration et la protection des réfugiés (le 18 avril 2006);
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e Pratiques en matiere de mise au role pour I'audition des demandes (le 24 octobre 2018);
e Protocole relatif au sursis a la mise en liberté (le 30 novembre 2020);

e Discussions de reglement dans les instances en vertu de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugiés (le 17 décembre 2021).

Lignes directrices consolidées

Les présentes Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de
réfugié et de citoyenneté doivent étre interprétées conjointement avec les Lignes directrices
consolidées affichés sur le site web de la Cour a la page des Avis.

En cas d’incompatibilité, I’ordre de préséance assigné sera le‘suivant
a) Covid-19 — Directives de procédure consolidées;

b) Lignes directrices consolidées pour les instances d*immigration, de statut de réfugié et de
citoyenneté;

c) Lignes directrices générales consolidees.

Principe de la publicité.des débatsjudiciaires = Demandes de
confidentialité et d'anonymat

1. Selon le principe de la publicité des débats judiciaires, en regle générale, au Canada, les
audiences sont ouvertes aupublic et il peuten étre rendu compte en entier. Les demandes
déposées en vertu des RCFCIPR; ainsi que tous les documents s’y rapportant, sont donc
normalement'publics méme si, pour Iinstant, ils ne sont pas disponibles en ligne. Seuls le
dossier de la Cour et les matifs,de décision sont présentement disponibles sur le site Web
de la Cour. En vertu'de I’article152 des RCF, la Cour peut, sur requéte, ordonner que la
totalité.ou uneypartie dudessier judiciaire soit considérée comme confidentielle. En outre,
conformément a laregle 8:1(2) du RCFCIPR, une partie a une demande d'autorisation peut
demander par écrit, aumoyen de la formule IR-5, que la Cour ordonne que tous les
documents'preparés par la Cour et susceptibles d'étre mis a la disposition du public (par
exemple, le plumitif en ligne et toute décision de la Cour dans le cadre de I’instance) soient
modifiés et expurgés dans la mesure nécessaire pour rendre l'identité de la partie anonyme.
La demande est examinée en méme temps et sur la base des mémes documents que la
demande d'autorisation.
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Dépot

2.  Depot électronique. Les documents peuvent étre deposes par voie électronique au moyen
du portail de dép6t électronique sur le site Web de la Cour [https://www.fct-
cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/depot-electronique]. Méme si I’utilisation du portail de
dépbt électronique est gratuite, des frais s’appliquent toujours au titre du tarif A des RCF.

L’exigence énoncée dans la Directive sur la procédure (COVID-19) (voir la version la plus
récente sur le site web de la Cour a la page des Avis) congernant la numérotation des
pages, les signets et la reconnaissance optique des caracteres doitétre respectee.

3. Controdle judiciaire des décisions portant sur les visas —délai prévu pour déposer une
demande (15 ou 60 jours, comme le prévoit I’alinéa72(2)b) de laLIPR). Les
demandeurs doivent clairement indiquer sur une lettre de présentation accompagnant l'avis
de demande lorsqu'il est soumis pour dépdt quesla demande de contrélejudiciair@porte sur
une « demande présentée au Canada » ou une « demande présentée a I’étranger » et s’ils se
trouvent au Canada ou a I’étranger.

4.  Retards dans le financement de I’aide juridique = Demande de réexamen d’une
ordonnance par laquelle une demande est rejetée pour cause de retard. La Cour regoit
parfois des requétes en réexamen (d’ordonpances,refusantune autorisation) au titre de
I’article 397 des RCF dans lesquelles le. demandeur soutient.que le dossier n’a pas été mis
en état en raison d’une confirmation tardive du financement de I’aide juridique.

L’article 397 des RCF, selen son libellé interprété conformément aux principes de la
finalité des jugements et de I’autorité de laschose jugée, ne confere pas a la Cour le pouvoir
de trancher une deuxieéme fois une demande d’autorisation.

Dans le cas ou une,partie attend I’approbation d’un financement de I’aide juridique avant
de'mettre en etat une demande d'autorisation et de contrdle judiciaire, il revient a la partie
ou a'son futur,avocat de porter ce fait a I’attention de la Cour avant que la demande ne soit
rejetée pour causeide retard.

La Cour doit étre avisée du retard par lettre, dont une copie doit étre transmise a I’avocat de
I’autre partie, accompagnee de la preuve du délai prévu ou habituel pour une décision de
I’organisme d*aide juridique. Dans un tel cas, la Cour examinera la lettre et, s’il y a lieu,
reportera I’examen de la demande pour une courte période (d’au plus 21 jours).

Demandes informelles en redressement interlocutoire

5. Les parties doivent se référer aux Lignes directrices génerales consolidées (voir la page des
Avis) qui comprennent des directives spécifiques concernant les demandes informelles de
mesures interlocutoires. A moins qu'elles ne suivent ces directives, les parties sont tenues
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de soumettre un dossier de requéte formel, conformément a la partie 7 des RCF, pour les
demandes interlocutoires.

Mise au réle des audiences

6.

Indisponibilité avant une ordonnance accordant la demande d’autorisation. Avant la
réception d’une ordonnance accordant la demande d’autorisation, les parties peuvent
déposer, dans la période prévue pour le dép6t d’une répligue prévue a I’article 13 des
RCFCIPR, une lettre conjointe précisant I’indisponibilité 'des parties dans les 120 jours qui
suivent le dernier jour ou peut étre déposée une réplique pourd*audience sur le fond.
L’administratrice judiciaire s’efforcera de tenir compte deette indisponibilité. Les
principaux motifs d’indisponibilité sont les suivants :

a)  congeés annuels ou audience déja mise au réle devantune Cour supérieure. Le
calendrier de la Cour aura normalement préseance sur le calendrier des affaires déja
mises au role devant un tribunal administratifyitoutefois, si la Courestavisée des
dates, elle tentera d’établir son calendrier.en fonction desaudiences dela Section
d’appel de I’immigration;

b)  maladie grave.

Indisponibilité apres unesardonnance accordantila demande d’autorisation. Dans les
sept jours qui suivent une ordonnance-accordant la demande d’autorisation, une partie peut
demander, dans une lettre transmise a I’administratrice judiciaire avec copie aux autres
parties, que I’audience prévue soit reportée. Dans la lettre, il faut :

a)  confirmer quetoutes les parties consentent a la demande ou qu’elles ne s’y opposent
pas;

b)¢ nexposer brievement tous les faits et formuler toutes les observations se rapportant a la
demande;

c)  préciser ladisponibilité de toutes les parties dans les six semaines de la date prévue
de Vaudience.

Pour demander. la modification des dates d’audience en dehors des délais susmentionnés, il
faut procéder par voie de requéte.

Requétes en sursis a une mesure de renvoi du Canada

Les présentes lignes directrices visent a répondre a deux préoccupations. La premiere
préoccupation est relative au défaut de certains demandeurs de présenter leurs requétes en sursis
d’exécution d’une mesure de renvoi aussi tot que possible. La deuxieme préoccupation concerne
la forme et le contenu des requétes en sursis.
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Signification, dépot et mise au role. Conformément au paragraphe 362(1) des RCF, les
requétes doivent étre signifiées et déposées au moins trois jours avant la date d’audition de
la requéte indiquee dans I’avis. Au titre du paragraphe 362(2) des RCF, la Cour peut
entendre la requéte sur préavis de moins de trois jours si toutes les parties y consentent ou
si la partie demanderesse la convainc qu’il s’agit d’un cas d’urgence. Le paragraphe 35(2)
autorise la présentation de demandes, sans formalité, pour fixer la date et I’heure de
I’audition des requétes.

Forme et contenu :

a)

b)

d)

L’avis de requéte et le dossier de requéte doivent étre.conformes aux modalités
prévues dans les RCF.

Dans son dossier de requéte, le demandeur doit mentionner les décisions antérieures
connexes et pertinentes en matiere d’immigration qui le concernent ou qui
concernent des membres de sa famille immédiate (par exemple, lesdécisions de la
SPR, de la SAR, de I'ERAR ou de la'CH et les‘demandes antérieures de report de
renvoi). Si le demandeur ne mentionne pasices decisions.connexes, il devra en
expliquer la raison.

Chaque partie doit clairement formuler des observations sur le critére en trois étapes
qui s’applique aux_injonctions et qui est énoneé dans les arréts RJIR MacDonald Inc.
¢ Canada (Procureur général), [1994] 1 RCS314, et R. ¢ Société Radio Canada,
2018 CSC 5, dans le contexte des faits,allégués et'des circonstances qui leur sont
propres. Les observations écrites doiventétre ciblées. 1l faut éviter les arguments
passe-partout dénués de pertinence ou, depasseés.

Les requétes en sursis doiventétreconsiderées comme des procédures indépendantes.
Le dossierde requéterdoit contenir tous les renseignements dont la Cour aura besoin
pour rendre sa décision et ne,doit comporter que les parties du dossier de demande ou
des autres documents qui sont nécessaires pour étayer la requéte en sursis, par
exemple lesipages préeises d’un document traitant de la situation dans le pays
concerné. II'n'estpas suffisant d’indiquer simplement que les documents traitant de la
situation dans le pays se trouvent aux pages 100 a 250 du dossier de requéte.

Le dossiende requéte doit étre succinct et suffisamment condensé. La Cour reconnait
que chaque cas est distinct et que, parfois, les circonstances peuvent étre telles qu’il
peut s’avérer nécessaire d’inclure un plus grand nombre de documents dans le
dossier de requéte pour appuyer la requéte en sursis d’exécution d’une mesure de
renvoi. Les situations qui nécessitent le dépdt de plus de 100 pages a I’appui d’une
requéte en sursis d’exécution d’une mesure de renvoi doivent étre considérées
comme I’exception.
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11.

12.

f) Les observations écrites d’une partie présentées dans une requéte en sursis doivent
inclure des références précises aux documents inclus dans le dossier de requéte sur
lesquels cette partie s’appuie, y compris les numéros des pages et des paragraphes
pertinents et, s’il est raisonnablement possible de le faire, les hyperliens.

g) Il arrive parfois que les demandeurs n’abordent pas de maniere significative un ou
plusieurs aspects du critére en trois étapes. Cela comprend les cas ou les demandeurs
déclarent simplement qu’ils se fondent sur les observations formulées et la
documentation présentée dans la demande de contrdle judiciaire sous-jacente. Dans
ces circonstances, un affidavit accompagnant la requéte€n sursis est souvent joint au
dossier volumineux de la demande intégrale. Dans d’autres cas, les observations
écrites sont longues et détaillees et font références@ un‘ou,plusieurs volumineux
dossiers de demande ou procédures connexes. Ces pratiques,né sont pas conformes a
cette ligne directrice et sont découragées.

h) Les parties doivent s’abstenir de demander-au'greffe de‘copier des‘dossiers ou des
requétes connexes pour les porter a I’attention de‘lax€our. e dossier de requéte
déposé a I’appui de la requéte ensursis urgente doit tre'eonvaincant en lui-méme.

i) Les parties doivent s’abstenir de présenter de longs cahiers de jurisprudence et de
doctrine a I’appui des requétes en sursis. Lajurisprudence invoquee par une partie
doit figurer dans leS observations écrites, lesquelles doivent comporter les numéros
de paragraphes pertinents (avec hyperliens, dans la mesure du possible). La
jurisprudence comprise dans la Liste‘partagée des autorités publiée sur le site Web de
la Cour estiréputéefigurer dans le cahierde jurisprudence et de doctrine (voir la Liste
partagée des auterités'pour le droit dell’ immigration et des réfugiés et les reports de
I’exécution et les sursis).

Lagproduction de‘documents extrémement volumineux a I’appui d’un sursis ou de
documents,qui ne repondent pas-awcritere juridique du sursis est fortement déconseillée.
Pareille pratique, peut netamment étre contraire a I’intérét de la justice puisqu’elle peut
nuire a'la.capacité de,la Cour de mener efficacement I’analyse requise dans les délais
voulus.

Requétes urgentes. La Cour reconnait qu’il existe des cas ou le demandeur n’a d’autre
choix que de présenter, a la derniére minute ou de maniére urgente, une requéte en sursis a
son renvoi du Canada. De telles requétes urgentes en sursis peuvent étre inévitables et
nécessaires, par exemple, lorsqu’un avis de convocation en vue du renvoi est émis pour une
date de renvoi imminente, laissant au demandeur peu de temps pour retenir les services
d’un avocat et lui donner des instructions et pour présenter une requéte en sursis. La Cour
considere que de tels cas sont distincts de ceux ou la mesure de renvoi était prévue depuis
un certain temps, et ou il y a suffisamment de temps entre la signification de I’avis de
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13.

14.

15.

convocation et la date de renvoi prévue pour permettre la présentation d’une requéte en
sursis et son instruction d’une maniére non urgente. Ces affaires ne sont pas urgentes en soi
parce qu’elles pourraient étre présentées pour étre entendues conformément au paragraphe
362(1) des Régles. Ces requétes en sursis de derniére minute peuvent étre évitées et sont
déconseillées puisqu’elles ne sont pas dans I’intérét de la justice (voir, par exemple, Beros
c. Canada (Citoyenneté et Immigration), 2019 CF 325; Khan c. Canada (Sécurité publique
et Protection civile), 2018 CF 1275 (« Khan »); Ocaya v. Canada (Citizenship and
Immigration), 2019 Canlii 8561 (CF); Miranda v. Canada'(Public Safety and Emergency
Preparedness), 2012 CF 1057). Par conséquent, la Cour peut refuser d’entendre les requétes
en sursis de derniére minute lorsqu’aucune explication satisfaisante n’est donnée pour le
retard dans la présentation de la demande (Khan, au para 11).

Dans les cas ou une requéte en sursis d’exécution d’une mesure-de rénvoi ne peut
raisonnablement étre présentée sur préavis d’au moins de trais jours, la Cour et le
défendeur doivent étre informés, au moyen d’unelettre du demandeur; de la requéte
urgente prévue des que la décision de présenter une reguéte est prise. Cette lettre doit
demander une date d’audience spéciale.conformement au paragraphe 35(2) des Regles, et
fournir une explication satisfaisante pour tout retard,dans la présentation de la requéte
justifiant I’urgence. En outre, la lettre doit'préciser I"identité du demandeur, la date a
laquelle il a été informé de son renvoi, la date et\l’heure du renvoi, la demande de contrdle
judiciaire sous-jacente, lasdate,et I’heure auxquellesile dossier de requéte sera déposé, les
dates et heures proposees pour I’audience et toute autre,information pertinente.

Les avocats de service du ministére de la Justice ne sont généralement disponibles que
jusqu’a 21 h,LPar conséquent, les requétes,urgentes déposées apres 21 h dans le cas d’un
renvoi prévu tét le lendemainisont, en fait, présentées ex parte. Cette pratique est
vivement déconseillée. Il ne faut pasis’attendre a ce que la Cour entende de telles requétes,
sauf circonstancesimpeérieuses et inévitables. Compte tenu de la nature ex parte de ces
requétes;une obligation rigoureuse,de divulgation complete et franche s’appliquera.

La Cour reconnait,qu’il arrive parfois que les demandeurs présentent une demande en
temps opportun @I’ Agence des services frontaliers du Canada (I’ASFC) pour faire
reporter leur renvoi, mais qu’ils ne recoivent pas de réponse a leur demande avant que le
temps manque,pour s’adresser a la Cour dans les délais prévus. Dans de tels cas, tous les
bureaux du greffe de la Cour fédérale accepteront le dép6t d’une demande de contréle
judiciaire ainsi que d’une requéte en sursis fondées sur le cas de figure ou la demande de
report serait rejetée. Si I’on se fie a I’expérience passée, la decision sur la demande de
report est généralement rendue avant que ne soit entendue la requéte en sursis. Toutefois,
comme ce n’est pas toujours le cas, il est loisible aux demandeurs d’inclure, dans la
demande connexe d’autorisation et de contréle judiciaire et dans la requéte, une demande
sommaire de recours subsidiaire en mandamus dans le cas ou la décision de report n’est
pas rendue par I’ASFC avant I’audition de la requéte en sursis.
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Les déecisions par la Section de I’'immigration de la Commission de
I’immigration et du statut de réfugié du Canada relatives a la
détention : Requéte de sursis provisoire a I’exécution d’une
ordonnance de mise en liberte

Le présent protocole porte sur la procédure que doit suivre le ministre de la Sécurité publique et
de la Protection civile (le ministre) pour demander a la Cour fédérale (la Cour) de surseoir & une
ordonnance de mise en liberté rendue par la Section de I’immigrationla SI) de la Commission
de I’immigration et du statut de réfugié du Canada. Il expose plus jprécisément les étapes a suivre
pour obtenir d’urgence un sursis provisoire a I’exécution d’une ardonnance de mise en liberté et
un sursis interlocutoire a I’exécution de ladite ordonnance en attendant qu’il‘seit statué sur la
demande d’autorisation et de contréle judiciaire du ministre.

16. Défendeurs non représentés. La Cour reconnaitque les defendeurs non,représentés
peuvent avoir besoin d’une attention et d’une,aide particuliéres pour assurer le reglement
équitable, accéléré et efficace des instances.

17. Dépot et signification électronique. Si le défendeurest représenté par un avocat, les
observations et toutes les autres ecommunications entre les parties et entre celles-ci et la
Cour peuvent étre signifiées.et deposées électroniguement. Les documents peuvent étre
déposés a la Cour a I’adresse electronique fournie panle greffe.

18. Lorsque le ministre a I"intention de présentena la Cour une requéte en sursis provisoire a
I’exécution d’une,ordonnance de mise en liberté; |I’avocat du ministre informe par
téléphone le‘greffe (voir la liste téléphonique ci-dessous) de la requéte a venir,
communique sans délai avec ["avoeat du.défendeur (si ce dernier est représente) et tente
d’en aviser le défendeur(s’il n’est pas représenté).

a) “Shune demande,urgente de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de
mise-enyliberté estprésentée lorsque le greffe est fermé — voir la Liste des numéros
de téléphonesapres 1es heures normales de travail [Demandes urgentes seulement]

b) Skune demande de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en
liberté est présentée alors que le greffe est ouvert — voir la Liste des numéros de
téléphone des heures normales

19. Lettre. Conformément au paragraphe 35(2) des RCF, le ministre doit déposer a I’adresse
électronique fournie par le greffe une lettre demandant d’urgence une ordonnance de sursis
provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté de la Section de
I’immigration. Cette lettre doit exposer les faits pertinents, expliquer les motifs de la
demande et fournir brievement les arguments justifiant d’accorder le sursis provisoire a
I’exécution de I’ordonnance de mise en liberté en attendant qu’il soit statué sur la requéte
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20.

21.

22,

23.

interlocutoire en sursis a I’exécution de cette ordonnance. Le ministre doit fournir la lettre
a I’avocat du défendeur ou au défendeur lui-méme (s’il n’est pas représenté).

Position du défendeur. L avocat du défendeur doit informer dans les plus brefs délais la
Cour et le ministre de la position du défendeur quant a la requéte urgente en sursis
provisoire a la mise en liberté et, le cas échéant, de sa disponibilité pour participer a une
audience urgente.

Audience. S’il y a opposition a la requéte en sursis provisaire, la Cour tentera de tenir une
audience par téléconférence ou vidéoconférence. S’il n’est pasaaisonnablement possible de
tenir une audience sur la requéte en sursis provisoire a un mement qui convient aux parties
et a la Cour, la Cour peut statuer sur la demande sans tenir'd*audience, auquel cas elle tient
compte de considérations telles que le droit des partiesa |’ équitéyprocédurale, la date
prévue de la mise en liberté du défendeur, le fait que le défendeursoit ou non représenté
par un avocat, la possibilité de joindre le défendeur ou son avocat (le‘cas échéant)et leur
disponibilite.

Enregistrement audio et transcription. La Section de I"immigration doit remettre a la
Cour et aux avocats des parties un enregistrement-audio des audiences qu’elle a tenues
dans les 24 heures suivant I’ordennance de mise en [iberté. Elle doit egalement fournir la
transcription de la partie de I’audience dansdaquelle elle‘prononce sa décision dans les
quatre jours ouvrables suivant'le prononcé de I’ordonnance‘de mise en liberté. Le greffe de
la SI ou de la Cour fédérale mettra en place un dossier SharePoint pour la diffusion de
I'enregistrement audio et de la transcription.

Sursis provisoire. Sila Cour,ordonne un sursisprovisoire a la mise en liberté, elle fixe la
date d’audition de la requéte interlocutoire en sursis a I’ordonnance de mise en liberté.
Habituellementyl’audition de la requéte interlocutoire en sursis aura lieu dans les sept jours
suivant le prononcé‘de I"ordonnance de sursis provisoire a la mise en liberté ou, sinon, dans
les‘meilleurs délais panla suite. LLes parties peuvent convenir d’un autre échéancier. Elles
auront alorslapossibilité de déposer des dossiers de requéte.

Si le ministrene signifie,pas et ne dépose pas de demande d’autorisation et de contréle
judiciaire visant I’ordonnance de mise en liberté durant la période de sursis provisoire a la
mise en liberté; il doit le faire dés que possible par la suite et, dans tous les cas, avant
I’audition de larequéte interlocutoire.

Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de réfugié et de citoyenneté
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Requéte interlocutoire en sursis a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté en attendant qu’il soit statué sur la demande
d’autorisation et de contrdle judiciaire

24. A lademande de I’une des parties ou de son propre chef, la Cour peut, aprés avoir statué
sur la requéte interlocutoire en sursis a la mise en liberté, décider de modifier les délais
prévus par les RCFCIPR.

25. Si la Cour fait droit a la demande sous-jacente d’autorisation etdde contréle judiciaire, elle
fixe la date de I’audience et informe les parties des délais pour le dépbt des observations
écrites et des affidavits supplémentaires. Si la Cour entend‘la demande de contrdle
judiciaire avant le prochain contrdle des motifs de détention du défendeur, elle tente, dans
la mesure du possible, de rendre son jugement avant que laSection de I’immigration rende
sa décision lors de ce controle des motifs de détention.

Protocole de demande de procédureen accélereé et.en urgence des
ordonnances de détention de la‘section.de I'immigration

Le présent protocole porte sur la proéédure a suivre lersque laSection de I'immigration (la

« Sl ») de la Commission de I'immigration,et dustatut de réfugié du Canada rend une
ordonnance de détention et que le demandeur(le détenu aunle conseil intervenant en son nom)
cherche a contester cette ordonnance devant laCour au moyen d'une procédure de controle
judiciaire en accélére et en urgence. Les demandes d'autorisation et de contréle judiciaire
prennent généralement plusieurs mois avant d'étre jugées. Lorsque les décisions faisant I'objet
d'un contréle sont des ordonnances de maintien en détention rendues par la Section de
I'immigration, il peutétre dans I'intérét deslagjustice de permettre qu'une demande soit pleinement
contestée.dans un délai considérablement raccourci, compte tenu des intéréts en matiére de
liberté qui sont.en jeu.

26. Accélération'deila procédure. Le demandeur qui souhaite accélérer le contréle judiciaire
d'une ordonnance de détention de la SI devant la Cour doit, dés que possible, informer le greffe
de la Courpar téléphone‘(voir la liste des numéros de téléphone ci-dessous) et le ministére de
la Justice (le.«MJ »), au hom du ministre de la Sécurité publique et de la Protection civile (le
« ministre »), par téléphone ou par courriel (voir les listes des numéros de téléphone et des
adresses électroniques ci-dessous), de la demande en cours.

Greffe de la Cour fédérale :
a. Liste téléphonigue apres les heures d'ouverture [demandes urgentes uniquement]
b. Liste téléphonique des heures normales

Ministére de la Justice - Bureaux régionaux
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217.

28.

29.

30.

31.

32.

Le demandeur doit déposer une demande d'autorisation et de contréle judiciaire et signifier
et déposer une lettre en vertu du paragraphe 35(2) des RCF, demandant une conférence a
distance urgente avec la Cour. Comme il est indiqué au paragraphe j) ci-dessous, la
demande d'autorisation et de contrdle judiciaire peut étre signifiée et déposee par courriel.

La lettre en vertu du paragraphe 35(2) comprend les faits pertinents, y compris la date de
I'ordonnance de détention et la date du prochain contréle de la détention par la S, et fournit
un bref résumé des arguments qui pourraient justifier I'accélération de la procédure de
contréle judiciaire, portant sur les facteurs tels que les intéréts de la justice, les droits
d'équité procédurale dus aux deux parties, la diligence du demandeur a poursuivre un
contr6le judiciaire en urgence, et la disponibilité du demandeur pour une audience a fixer
de maniere accéléree. La lettre du demandeur en vertu du paragraphe 35(2) doit également
indiquer que le demandeur consent, conformément a I'alinéa 74(b).de la Loi sur
I'immigration et la protection des réfugiés, a I’audition du‘centrolejudiciaire en accélére.

Le ministre informe la Cour et le demandeur. des queypossible de sa positionsSur la
demande de contrdle judiciaire en accéléré et de sa disponibilité pour la téléconférence
urgente demandée dans la lettre du demandeur envertu du paragraphe 35(2) et pour
l'audition en urgence du contrdle judiciaire si la Courl'ordonne. Si le ministre ne s‘'oppose
pas a la demande, il doit également consentir expressément, en vertu de I'alinéa 74(b) de la
LIPR, a I'audition du contréle judiciaire en‘accelére.

La Cour s'efforce de tenir une conférence a distance pour déterminer s'il y a lieu d'accueillir
la demande d'accélération de la procédure deicontrole judiciaire. S'il n'est pas possible de
tenir une conférence a distance a un moment quixconvienne aux parties (ou a leurs avocats
respectifs) et a la Cour, cette derniére peut/trancher la question sur la base des observations
écrites des parties.

SidaCour fait droit@ la demande de contréle judiciaire en acceléré, elle peut modifier les
délais prescrits par les\Regles de'laCour fédérale en matiére de citoyenneté, d'immigration
et de‘protection,des refugies pour accorder l'autorisation dans la demande d'autorisation et
de controle judiciaire,sous-jacente, ou réserver la décision d'autorisation pour qu'elle soit
rendue au mement de Faudience de contréle judiciaire en accéléré.

La Cour fixela date de I'audience de contr6le judiciaire, établit les dates d'echéance des
observations écrites et des affidavits des parties, et rend d'autres ordonnances ou directives
nécessaires sur toute autre question, y compris la production d'un dossier certifié du
tribunal, qui facilitera la détermination juste et rapide de l'instance. Si la Cour entend la
demande de contrdle judiciaire avant le prochain contréle de la détention du demandeur, ce
sera en vue de rendre un jugement, si possible, avant que la SI ne prenne une décision lors
de ce prochain contréle de la détention.
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33. Des que le greffe de la Cour I'informe de la demande urgente d'un demandeur d'accélérer la
procédure de contréle judiciaire, la SI fournit a la Cour et aux parties, dans les 24 heures,
un enregistrement audio de la procédure de la SI,* et dans'les quatre jours ouvrables, la
transcription de la partie décisionnelle de sa procédure. Le greffe de la Sl ou de la Cour
fédérale crée un dossier SharePoint pour la circulation de I'enregistrement audio et de la
transcription.

34. Signification et Dépot. Pour faciliter le réeglement efficace et rapidedes questions
examinées dans le présent document, les observations des parties et les autres
communications entre les parties et la Cour petvent étre signifiées et déposeespar voie
électronique. Les documents destinés a la Cour doivent étre deposés via le portail de dépot
électronique de la Cour? ou, dans des cas particuliers, a l'adresse électronique fournie par le
greffe.®

35. Demandeurs non représentés:k.a Cour reconnait que les demandeurs qui ne sont pas
représentes par un avocat peuvent avoir besoin d'une attention et d'une assistance
supplémentaires pour garantir la résolution €quitableyrapide et efficace de la procédure.

Questions certifiées

36. Comme le prevoiti’alinea 74d) de la LIPRple « jugement consécutif au contrdle judiciaire
n’est susceptible d’appel en Cound’appelfédérale que si le juge certifie que I’affaire
souléve une question grave de portée generale et énonce celle-ci » [non souligné dans
I’ariginal]. On s’attend a ce'que,les parties formulent des observations au sujet de
I’alinéa 74d) dans leurs,observations écrites ou oralement a I’audience. Si une partie entend
proposer une question a certifier, la partie opposée doit en étre informée au moins
cing jours,avant I’audience, ‘pour que les parties s’entendent sur le libellé de la question
proposée.

! Bien que la SI s'efforce de fournir systématiquement un enregistrement audio dans les 24 heures, certains retards
sont possibles en raison de la pandémie actuelle de coronavirus.

2 Voir le portail de dép6t électronique de la Cour fédérale : https:/efiling.fct-cf.gc.ca/fr/acces-en-ligne/e-filing-intro

3 Si I'on vous fournit une adresse électronique, notez que, notez que la taille maximale des courriels est de 25 Mo.
Cependant, la conversion des pieces jointes au format courriel ajoute jusqu'a 30% environ de la taille du document
d'origine, donc une piéce jointe de 18 Mo sera presque de la taille maximale des courriels. Il est recommandé de
diviser les documents PDF volumineux (i.e., plus de 18 Mo) en parties plus petites avant I'envoi. SVP consulter les
sections 3.2.1.1 and 6.8 de notre Guide sur le systeme de dépdt électronique pour apprendre comment réduire la
taille des PDF : https://www.fct-cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-electronique
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Audience

37.

Durée des audiences. La durée maximale par défaut des audiences sur des demandes de
contréle judiciaire prévue par la LIPR ou la Loi sur la citoyenneté est fixée a 90 minutes.

Dans son ordonnance accordant I’autorisation, la Cour pourra raccourcir ou prolonger la
durée de I’audience si elle juge que les circonstances le justifient. Une partie peut
demander la prolongation de I’audience de la maniére suivante :

a) Awvant que I’autorisation soit accordee :

i.  Par le demandeur : dans une note de couverture joifite a une demande d’autorisatio
mise en état (présentée au titre de I’article 10 des,RCFCIPR).

ii.  Par une autre partie : dans une note de couverture Qu,dans un affidavit ou le
mémoire du défendeur (déposés au titré de I’article 11.des RCECIPR).

b) Apres que I’autorisation a été accordée :

i.  Silaprolongation demandée est'd’une durée,de 30 minutés ou moins, par la
présentation d’une demande informelle écrite'ou.d’une demande verbale au début
de I’audience. La demandedoit préciSer si le consentement de I’autre partie a été
obtenu.

ii.  Silaprolongation demandée est supérieure a 30‘minutes, par le dépdt d’un dossier
de requéte formel, conformément a la partie 7 des RCF. Si cette demande est
accueillie, I'audience\pourrait devoir étre ajournée.

Présentation'd‘une requéte pourda transcription des audiences du
Tribunal

38.

39.

Un demandeur,qui souhaite déposer une requéte demandant a la Cour d'ordonner au
tribunal de produire,une transcription de toute audience orale peut inclure cette requéte, y
compris les motifs a F'appui de la requéte, dans sa demande d’autorisation mise en état
(regle 10)."Le défendeur peut répondre a la demande dans ses affidavits et son mémoire
(régle 11).

La requéte est alors examinée a la lumiére des mémes documents que la demande
d’autorisation.
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Discussions de reglement dans les instances en vertu de la LIPR

40.

41.

42.

Pour faciliter le reglement efficace des demandes d’autorisation et de contréle judiciaire
présentées en vertu de I’article 72 de la LIPR, la Cour a élaboré des procedures pour
faciliter les discussions de reglement entre les parties dans les cas appropriés.

Dans les dossiers ou la Cour est encline a accorder I’autorisation, cette derniere rendra une
ordonnance de production avant que la demande d’autorisation ne soit tranchée
formellement. Selon cette ordonnance, le tribunal devra fournir aux parties et a la Cour une
copie de son DCT dans les 21 jours suivant la réception de 1’ordonnance. Si I’autorisation
est accordée, les parties devront, dans les 15 jours suivant Ja date de I’ordonnance
d’autorisation, considérer la possibilité de régler la demande, et si les deux parties sont
d’accord, d’entamer les discussions sur le reglement. Siraucune-disetssion de reglement n'a
lieu, le défendeur doit déposer un Avis de non-réglement (voir modele facultatif en
annexe). Si des discussions de reglement ont lieuyle défendeur devra déposer un énoncé
des résultats des discussions de réglement£Si,un reglément est conclu, les parties devront
immeédiatement en informer la Cour et;prendre les mesuresmecessaires pour se desister de
la demande ou solliciter un jugement sur eonsentement (voir ci-dessous). Les parties sont
encouragées a conclure tout reglement, le cas,échéant, dans cette «‘péeriode de reglement »
de 15 jours.

Désistement (sur conseéntement) : Si lés parties reglent une demande de contrdle
judiciaire a I’égard d’une décision rendue par le ministre’ou en son nom, il est de pratique
courante de simplement.accepter que la décisien visée soit réexaminée et de mettre fin a la
demande dontda Cour est'saisie. Il est recommandé de déposer aupres de la Cour un avis
indiquant gue les parties mettent fin & I’instance au moyen d’un réglement (voir le modéle
optionnel en‘annexe). L’avis, incluantles motifs de réglement (qui ne doivent pas étre
déposeées aupres-de da Cour)pdoit étre transmis par un représentant du client au bureau
COncerngé.

Le desistement(unilateral) : 1l arrive parfois, soit a la suite de discussions de réglement,
soit avantiméme ces discusstons, qu’un demandeur abandonne la demande sans s’étre
entendu avec le défendeur sur les modalités du désistement. En pareil cas, I’article 166 des
Regles s’appligue : « Une partie est tenue de déposer un avis d’acceptation de I’offre de
reglement ou un\avis de désistement établi selon la formule 166, dans le cas ou I’instance
est réglée autrement que par jugement ou désistement sur consentement ».

Demandes d’ordonnance sur consentement présentées dans le cadre
de demandes de contrdle judiciaire

43.

Requéte informelle pour jugement (sur consentement) : Si les parties conviennent de
régler une demande de contrdle judiciaire a I’égard d’une décision de la Commission de
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44,

45.

I’immigration et du statut de réfugié, il est de pratique courante pour les parties, sur
consentement, de présenter une requéte pour demander un jugement de la Cour afin
d’annuler la décision de la Commission et de renvoyer I’affaire pour réexamen. Les parties
peuvent demander I’autorisation, au moyen de I’avis ci-joint (voir le modéle optionnel en
annexe) d’étre dispensées de I’obligation de produire un dossier de requéte formelle si les
exigences suivantes sont respectées. En particulier, I’avis devrait :

a) confirmer que toutes les parties consentent a la requéte;
b) exposer les faits pertinents menant a la requéte;
c) présenter les observations pertinentes des parties relativement a la requéte;

d) inclure un exposé de la réparation demandée (ébauche du jugement sur
consentement).

Les faits pertinents menant a la requéte doivent indiquer lesymotifsiinvoqués aux termes du
paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales. Les avoeats doivent soumettre le
projet d'ordonnance et de consentement au.greffe.

De facon génerale, la Cour tranche les’demandeside controlejudiciaire assorties d’une
demande d’ordonnance sur consentement en conformité avec le‘projet d’ordonnance, sans
gu’aucune comparution ne soitécessaire. Toutefois, Sile juge estime que la demande sur
consentement devrait étre justifiée davantage, lesiavocats en seront avisés et auront la
possibilité d’agir en conséquence. La procedure suivante doit étre suivie :

a) Le juge demandera au greffe d’infarmer les avocats du moment ou la justification
devra étre fournie ainsi que de la maniére dont elle devra I’étre.

b) Si le juge estime qu’il ne convient pas de rendre une ordonnance sur consentement,
il examinera et trancheralui=méme la demande de contrdle judiciaire sur le fond a
la date prévué ou apres avoir accordé un report raisonnable, s’il y a lieu.

Si les:avocats ne peuvent pas presenter de projet d’ordonnance et de demande
d’ordonnance sur,consentement diment signée avant la date prévue de I’audience, la
procédure suivante doit étre suivie :

a) Lesavocats doivent comparaitre a I’audience et pouvoir répondre a toute question
ou a‘tout doute que le juge presidant I’audience formulera au sujet de
I’ordonnance sollicitée.

b) Si le juge présidant I’audience estime qu’il ne convient pas de rendre une
ordonnance sur le fondement de la demande d’ordonnance sur consentement et
des observations orales des avocats, il examinera et tranchera lui-méme la
demande de contréle judiciaire sur le fond apres avoir accordé un report
raisonnable, s’il y a lieu.
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Allégations formulées contre des anciens avocats ou d’autres
représentants autorisés dans le cadre d’instances de la Cour fédérale
en matiere de citoyenneté, d’immigration et des réfugies.

46.

47.

48.

49.

Si un demandeur souleve des allégations concernant I’incompétence, la négligence ou la
conduite répréhensible de son ancien avocat ou de son ancien représentant autorisé comme
un motif de redressement dans une demande d'autorisation et de contrdle judiciaire en vertu
de la LIPR ou dans une demande introduite en vertu de la'Loi sur la citoyenneté, le
protocole ci-dessous doit étre suivi. Pour les besoins du présentprotocole, un « représentant
autorisé » comprend un consultant en immigration, des parajuristes, un notaire qui est
membre en regle de la Chambre des notaires du Québee,et un membreen regle d'un
organisme désigné en vertu du paragraphe 91 (5) de la LIPR et delarticle 21.1 de la Loi
sur la citoyenneté. L’objectif du présent protocole est uniquement d’aider la Cour a rendre
sa décision dans les cas ou de telles allégations sent formulées.

Les étapes nécessaires. Avant de plaider que I.incompétence, la négligenceou la conduite
de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé constitue,unmotif de redressement,
I’avocat actuellement saisi du dossier doit étre convaincu, apres avoir lui-méme effectué
des enquétes ou demandé des renseignements, gue cette allégation repose sur quelque
fondement factuel. De plusil doit.envoyer un avis,écrit a'l’ancien avocat ou a I’ancien
représentant autorisé, en lui donnant suffisamment dexdétails au sujet des allégations et en
I’avisant que la question sera plaidée dans le cadre d’une demande décrite ci-dessus. L’avis
écrit doit aviser I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorise qu’il dispose de 7 jours, a
compter de lasféception de I’avis, pour présenter uine réponse. Dans les cas ou le secret
professionnel peut etrerinvoqué;,l’avocat actuellement saisi du dossier doit fournir a
I’ancien avocatiou a I’ancien représentant autorisé, en plus de I’avis et d’une copie du
protocole, une autoriSation Signee par le demandeur par laquelle ce dernier renonce au
secret professionnel rattaché ai’ancienne représentation.

L’avocat actuellement saisidu dossier doit, sauf en cas d’urgence, attendre une réponse
écrite de I2ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé avant de déposer et de
signifier le dossier de la‘demande. Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé a
I’intention de produire une réponse, il doit le faire par écrit a I’avocat actuellement saisi du
dossier dans les sept jours suivant la réception de I’avis de I’avocat actuellement saisi du
dossier.

Si, apres avoir examiné la réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autoriseé et
toute autre information disponible, I’avocat actuellement saisi du dossier croit que les
allégations peuvent étre fondées, ce dernier peut déposer le dossier de la demande ou le
dossier de I’appel a la Cour. Toute demande mise en éetat qui souléve des allégations contre
I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorise doit étre signifiée a ce dernier, et une
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50.

51.

52.

53.

54.

preuve de cette signification doit étre produite a la Cour. La demande sera signifiée au
défendeur selon le cours normal.

Lorsque I’avocat actuellement saisi du dossier enquéte sur les allégations formulées contre
I’ancien avocat ou I’ancien representant autorise et qu’il devient manifeste que s’il poursuit
cette enquéte, la mise en état du dossier de demande ne pourra pas étre faite dans les délais
prévus dans les RCFCIPR, I’avocat actuellement saisi du dossier peut demander par
requéte une prorogation du délai afin de mettre le dossiergn état.

Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé souhaite répondre aux allégations
formulées dans le dossier, il peut le faire en envoyant une réponse écrite a I’avocat
actuellement saisi du dossier et a I’avocat du défendeur dans les 10 jours de la signification
du dossier de la demande ou dans tout autre délai que la Cour pourra@ccorder.

L’avocat actuellement saisi du dossier qui souhaite répondre,a la communication,recue de
I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé,doit dépaser une requéte en vertu de
I’article 369 des RCF afin de demander une prorogationde délaihainsi quel’autorisation de
déposer d’autres observations écrites relativement aux nouveaux documents regus. Tout
élément de preuve pertinent, y compris toute réponse,de I’ancien avocat ou de I’ancien
représentant autorisé et tout doeument relatif & une plainte déposée a I’organisme
administratif provincial ou fedéral eompétent, doit étre inclus dans le dossier de requéte et
doit étre déposé par affidavit.

Si aucune réponse de I"ancien avocat ou de k’ancien représentant autorisé n’est recue dans
les dix jours de la signification et qu’aucune prerogation de délai n’a été accordée, I’avocat
actuellementssaisi- du,dossierdoit aviser lai€our‘et le défendeur qu’aucun autre
renseignement n’est soumis par Fancien avocat ou I’ancien représentant autorisé. La Cour
fonde alors sadécision quant a la' demande d’autorisation ou la demande, selon le cas, sur
lesdocuments déposes par-le'demandeur et le défendeur, et ce, sans autre avis a I’ancien
avocat oua |’ancien représentant abtorise.

Etapes suivant I’octroi de Fautorisation. Si, aprés avoir examiné les documents déposés,
la Cour décide‘d’accarder I’autorisation, on procédera de la maniére suivante :

i. L’avocatactuellement saisi du dossier remettra sans délai a I’ancien avocat ou a I’ancien
représentant autorisé une copie de I’ordonnance accordant I’autorisation ou des
ordonnances inscrivant I’affaire au réle.

ii. Sil’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé estime qu’il est essentiel qu’il continue
de participer a I’instance, il peut déposer une requéte en vertu des articles 109 et 369 des
Régles en vue d’étre autorisé a intervenir. On présume que dans la majorité des cas ou
I’autorisation d’intervenir est accordée a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorisé,
celui-ci pourra déposer des observations écrites.
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Demandes de mandamus (modification du 29 juin 2023)

55.

56.

57.

58.

59.

Les regles 5(1)(h), 9 et 10 du RCECIPR reposent sur la prémisse que le demandeur cherche
a obtenir le contrdle judiciaire d'une décision qui a déja été rendue par un tribunal. La regle
5(1)(h) exige qu'une demande d'autorisation « indique ... le fait que le demandeur a regu
ou non les motifs écrits du tribunal administratif ». Si la demande d'autorisation indique
que le demandeur n'a pas recu les motifs écrits du tribunal, la Regle 9 indique alors que

« Le greffe envoie sans délai [au tribunal] une demande & cet effet selon la formule IR-3 »
Ce formulaire demande au tribunal d'envoyer une copie de la décision ou de I'ordonnance
en cause et les motifs écrits de celle-ci, ou un avis indiquant.guaucun motif n'a été donné
ou que des motifs ont été donnés mais non enregistrés. Le‘délai pour mettre en état la
demande d'autorisation est de 30 jours apres la réception,des motifs éerits ou de l'avis
prévu par la regle 9(2)(b).

Toutefois, les regles ne semblent pas envisager lasituation atile tribunahn’a pas encore
pris de décision et ou le demandeur souhaitexdéposer une demande pour obtenir une
ordonnance de la Cour obligeant le tribunal a‘réndre une‘décision (une demande en
mandamus). Il en est de méme pour la formule IR-1. Dans de'nombreux cas, le demandeur
sélectionne I'option indiquant que le demandeur n'a‘pas,recu les motifs, mais la Regle 9
exige alors que le greffe envoielaformule IR-3au tribunal, ce qui entraine des retards
indésirables en attendant.qué'le tribunal eonfirme gu'il n'existe pas de décision ou de
motifs.

Par conséquent, pour les demandes de nature d’un mandamus, dans lesquelles le
demandeur cherchesa obtenir. une ordonnance obligeant un tribunal a rendre une décision,
les lignes directricessuivantes sont fournigs.

Régle 5(1)(h) et Regle 9alune demande d'autorisation doit étre conforme a la formule IR-1
etpeut,indiquer I'une des mentions suivantes :

« e, demandeur n'a pas recu les motifs écrits du tribunal » [ce qui déclenchera la
procédure normale de larégle 9] OU

« Le demandeur n'a pas regu les motifs écrits du tribunal et ne demande pas ces motifs
en vertu de la régle 9 car aucune décision n'a encore été rendue » [ce qui indiquerait au
greffe de ne pas lancer la procédure de la régle 9].

Régle 10 Mise en état de la demande d‘autorisation. Si la demande d'autorisation indique
« Le demandeur n'a pas recu les motifs écrits du tribunal » - le demandeur doit parfaire la
demande d'autorisation dans les 30 jours suivant la réception des motifs écrits ou de I'avis
prévu a la regle 9(2)(b), selon le cas.
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Si la demande d'autorisation indique que « Le demandeur n'a pas recu les motifs écrits du
tribunal et ne demande pas de tels motifs en vertu de la régle 9 car aucune décision n'a
encore été rendue » - le demandeur doit parfaire la demande d'autorisation dans les 30 jours
suivant le dépét de la demande.

\

N
D
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Annexe

AVIS N°1 : AVIS DE NON-REGLEMENT
(titre — formule 66)

Conformément a I’ordonnance de la Cour fédérale accordant I’autorisation dans la présente
demande de contrdle judiciaire et exigeant que les parties considérent la possibilité de
reglement dans les 15 jours suivant la réception de I’ordonnance, ‘parties avisent que :

¢ :

[ ] Les parties n’ont pas convenu de régler la demande de con
ou

[ ] Les parties n’ont pas terminé les discussions de réglement et
avis faisant état de I’avancement des discussions de réglement

compter d’aujourd’hui.
Signature Da \
(Nom, adresse et numéros de/téléphone
et de télécopieur de I’avocat ou de la
partie)

Le présent avis est soumis par le défendeur.




AVIS N° 2 : AVIS DE DESISTEMENT
(titre — formule 66)
(A remplir seulement si la demande de contréle judiciaire est abandonnée et que les parties
NE demandent PAS une ordonnance de la Cour.)

(Veuillez cocher une case seulement.)

[ ] Ledemandeur se désiste entiérement de la présente demande de contréle judiciaire,
sans consentement, conformément a I’article 166 des Regles des Cours fédérales,
DORS/98-106.

Oou

[ ] Les parties ont convenu de régler la présente demande de €ontrolejudiciaire et de
retirer la demande. Le demandeur demande que sa demande de contréle judiciaire soit
immédiatement abandonnée sur consentement du défendeur, sans le dépét d’un avis de
désistement selon la formule 166. Le présent avisidoit étre transmis par un representant
du client au bureau concerné.

CONFIRMATION DUWCONSENTEMENT

Le présent avis est soumis par (inserer la partie quirseumet I*awvis) ou au nom de cette partie
(cocher une seule case) :

[ ] Surconsentement des parties:
[ 1 Sur un autre fondement (fournir les détails ci*dessous) :

(S’il n’est pas déposé sur.consentement, une copie du présent avis doit étre envoyee par la
partie qui soumet I’avis a I*autre partie.)

Signature

(Nom, adresse etinumeéros,de téléphone et de
télécopieur de I’avecat ou de la partie)



AVIS N°3 : AVIS DE REGLEMENT et REQUETE POUR
JUGEMENT SUR CONSENTEMENT
(titre — formule 66)

(A remplir seulement si les parties ont convenu de régler la demande de contrdle judiciaire et
demandent un jugement de la Cour.)

Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle judiciaire et de demander a
la Cour de rendre un jugement sur consentement. Les parties conviennent que la présente
demande est réglée pour les motifs suivants. L’office fédéral (cocher les cases qui
s’appliquent) :

[ ] a agi sans compétence, outrepassé celle-ci ou refusé de I’exercer;

[ ] n’a pas observé un principe de justice naturelle ou d’équitéyprocédurale etitoute autre
procédure qu’il était Iégalement tenu de respecter;

[ ] arendu une décision ou une ordonnance entachégsd’une erreur de droit, que celle-gisoit
manifeste ou non au vu du dossier;

[ ] a rendu une décision ou une ordonnance fondée'sur une conclusion de fait erronée, tirée
de fagon abusive ou arbitraire ou sans tenir compte des éléments dontil dispose;

[ ] a agi ou omis d’agir en raison d’une fraude ou de faux témoignages;
[ ] a agi de toute autre fagon contraire a laloi.

(Indiquer toutes les erreurs conyenues dans la'décision soumise,a un contréle et les
manquements a I’équité procedurale ou autres motifs de réglement)

Par conséquent, les partiessdemandent que la Cour féderale rende un jugement sur
consentement selon ladforme‘jointe a 1’annexe A du présent avis, sans un dossier de requéte
formelle ni autre correspondance des parties, eu égard a I’article 3 des Regles des Cours
fédérales et, avec les adaptations nécessaires, lapratique de la Cour concernant les demandes
informelles de,mesures provisoires sureonsentement.

Le présent avis'est soumisypar (insérer la partie qui soumet I’avis) ou au nom de cette partie
sur consentement des parties. (Si.chaque partie soumet le présent avis séparément, une copie
doit étre envoyée a I'autre partie; sinon, une seule copie signée par toutes les parties peut
étre soumise.)

Signature

(Nom, adresse et numéros de téléphone et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)



Annexe « A »

Date : AAAAMMJIJ
Dossier : IMM-XX-AA
Ville (Province), le (la date au long, p. ex 10 novembre 2018)

En présence de monsieur/madame le juge XXXX

ENTRE:
XXXXXX
demandeur
et
LEMINISTRE DE LA CITOYENNETE
ET DE L'IMMIGRATION
defendeur

JUGEMENISUR CONSENTEMENT

VU la requéte €crite informelle 'pour jugement, présentée sur consentement des parties, datée du (insérer la
date);

ET APRES avoir considéré I’article,3 des Régles des Cours fédérales et, avec les adaptations nécessaires,
la pratique de la Cour'concernant les demandes informelles de mesures provisoires sur consentement.

ET APRES avoir examiné V’avis de réglement déposé et les motifs de réglement qui y sont indiqués;
ET CONSIDERANT que les parties ont convenu que (insérer les motifs du réglement);
ET VU le consentement des parties; et

ET ETANT convaincu.e [Choisir (i) [qu’il est dans I’intérét de la justice que la réparation demandée soit
accordée] OU (ii) [que le tribunal a commis une erreur en (identifier les motifs du réglement sur



consentement énumérés au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales)] OU (iii) [qu’il y a des
motifs d’accorder la réparation demandée];

LA COUR STATUE que la requéte et la demande de contréle judiciaire soient accueillies. La décision
visée (indiquer la date de la décision) est annulée, et I’affaire doit étre réexaminée par (indiquer le

décideur).
« XXXX »
Juge




Cour fédeérale Federal Court
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Préambule

Les présentes lignes directrices doivent étre interprétées de fagcon a permettre d’apporter une
solution au litige qui soit juste et la plus expeditive et economique possible. Elles sont destinées a
compléter les Regles des Cours fédérales [les RCF]. Un juge ou un juge adjoint [précédemment
nomme protonotaire] conserve le pouvoir discrétionnaire de s'écarter de ces directives en
fonction des circonstances propres a chaque affaire.

En outre, les présentes lignes directrices servent a définir les pratiques exemplaires et a préciser
les attentes générales de la Cour liés a la procédure visant les demandes présentées au titre des
Régles des cours fédérales en matiére de citoyenneté, d’immigration et de protection des réfugiés
[les RCFCIPR] liés a des questions découlant de la Loi sur lagitoyenneté et desla Loi sur
I'immigration et la protection des réfugiés [LIPR]. Elles ont été élaborées en.collaboration avec le
Comite de liaison entre la magistrature et le Barreau en droit de'la.citoyenneté, de I’immigration
et des réfugies de la Cour féderale (le Comité), qui offre.un lieu de dialogue, d’examen des
pratiques et des regles en matiere de litige et de discussion Sur d’éventuels gains en efficience et
améliorations. Les comptes rendus des réunions du‘Cemite, ainsingue 1es noms des représentants,
sont affichés sur la page Comités de liaison du'site Web'de,la Cour. Vous peuvez nous envoyer
VOS commentaires ou suggestions au sujet des présentes lignes directricespar I’entremise des
représentants du Comité ou de son secrétariat a I’adresse mediasfct@fct-cf.gc.ca.

Autres ressources procédurales a I'intention des plaideurs

Le site Web de la Cour met de nombreuses ressourees a la disposition des plaideurs — consultez
le sous-menu Se représenter seule, qui fournit les échéanciers de procédure, des guides détaillés
sur la pratique pracédurale, des informations sur'la facon de Trouver de I’aide juridique et des
précisions sur la question de savoir Quibpeut vous représenter devant la Cour fédérale.

Consolidation
Les présentes lignes directrices,regroupent et remplacent les documents suivants :

e Lignesdirectrices sur, la pratique dans les instances intéressant la citoyenneté,
I’immigration et les réfugiés (5 novembre 2018);

e Lignes directrices sur le pratique — Procédures relatives au droit de I’immigration et des
réfugiés : requétes urgentes visant a surseoir au renvoi du Canada (le 18 février 2021);

e Demandes de contr6le judiciaire sous le régime de la Loi sur I’immigration et la
protection des réfugiés et de la Loi sur la citoyenneté : durée des audiences (le 29 octobre
2015);

e Demandes d’ordonnance sur consentement présentées dans le cadre des demandes en
vertu de la Loi sur I’immigration et la protection des réfugiés (le 18 avril 2006);
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e Pratiques en matiere de mise au role pour I'audition des demandes (le 24 octobre 2018);
e Protocole relatif au sursis a la mise en liberté (le 30 novembre 2020);

e Discussions de reglement dans les instances en vertu de la Loi sur I’immigration et la

protection des réfugiés (le 17 décembre 2021).

Lignes directrices consolidées

Les présentes Lignes directrices consolidées pour les instances d’immigration, de statut de
réfugié et de citoyenneté doivent étre interprétées conjointement avec les Lignes directrices
consolidées affichés sur le site web de la Cour a la page des Avis.

En cas d’incompatibilité, I’ordre de préséance assigné sera le suivant :

a) Covid-19 — Directives de procédure consolidées,

b) Lignes directrices consolidées pour les,instances,d’immigratien, de statut de réfugie et de
citoyenneté;

c) Lignes directrices génerales conselidées.

Principe de la publicité,des débats judiciaires — Demandes de
confidentialite et d*anonymat

1.

Selon le principe,deda publicité des‘débats judiciaires, en regle générale, au Canada, les
audiences sont ouvertes au public et il peut en étre rendu compte en entier. Les demandes
déposees en,vertu des RCFCIPR;ainsi que tous les documents s’y rapportant, sont donc
normalementpubligues méme si, pour I’instant, ils ne sont pas disponibles en ligne. Seuls le
dossier de\la Cour et les motifs de décision sont présentement disponibles sur le site Web de
la Cour. En vertu de I’article 151 des RCF, la Cour peut, sur requéte, ordonner que la totalité
ou une partie, du dossier judiciaire soit considérée comme confidentielle. En outre,
conformément ala regle 8.1(2) du RCFCIPR, une partie a une demande d'autorisation peut
demander par écrit, au moyen du formulaire IR-5, que la Cour ordonne que tous les
documents prépares par la Cour et susceptibles d'étre mis a la disposition du public (par
exemple, la plumitif en ligne et toute décision de la Cour dans le cadre de I’instance) soient
modifiés et expurgés dans la mesure nécessaire pour rendre l'identité de la partie anonyme.
La demande est examinée en méme temps et sur la base des mémes documents que la
demande d'autorisation.
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Dépot

2.

Dépot electronique. Les documents peuvent étre déposés par voie électronique au moyen
du portail de dépdt électronique sur le site Web de la Cour [https://www.fct-
cf.gc.ca/fr/pages/acces-en-ligne/depot-electronique]. Méme si I’utilisation du portail de
dépbt électronique est gratuite, des frais s’appliquent toujours au titre du tarif A des RCF.

L’exigence énoncee dans la Directive sur la procédure (GOVID-19) (voir la version la plus
récente sur le site web de la Cour a la page des Avis) concernant la numérotation des pages,
les signets et la reconnaissance optique des caracteres doit'étre‘respectée.

Contrdle judiciaire des décisions portant sur les visas —délai prévu pour déposer une
demande (15 ou 60 jours, comme le prévoit I’alinéa 72(2)b) dela LAPR). Les demandeurs
doivent clairement indiquer sur une lettre de présentation accompagnant I'avis de demande
lorsqu'il est soumis pour dépdt que la demande de contrble judiciaire pofte sur une
« demande présentée au Canada » ou ungy« demande présentée a I’étranger » et s’ils se
trouvent au Canada ou a I’étranger.

Retards dans le financement de I’aide, juridigue — Demande, de réexamen d’une
ordonnance par laquelle unesdemande est rejetée pour cause de retard. La Cour recoit
parfois des requétes en réexamen, (d’ordonnances refusant une autorisation) au titre de
I’article 397 des RCF dans lesquellesileddemandeunsoutient'que le dossier n’a pas été mis
en état en raison d’une confirmation tardive du financement de I’aide juridique.

L article 397 des RCF, selon son libellé interprété conformément aux principes de la finalité
des jugementsS et deyl’autorité de la chose,jugée, ne confére pas a la Cour le pouvoir de
trancher une deuxieme fois une demande d’autorisation.

Dans le cas ou une,partie attend I’approbation d’un financement de I’aide juridique avant de
perfectionner une demande d'autorisation et de contrdle judiciaire, il revient a la partie ou a
son futur-avoeat de porter.ce fait a I’attention de la Cour avant que la demande ne soit rejetée
pour cause de retard.

La Cour doit étre avisée du retard par lettre, dont une copie doit étre transmise a I’avocat de
I’autre partie,saccompagnée de la preuve du délai prévu ou habituel pour une décision de
I’organisme d’aide juridique. Dans un tel cas, la Cour examinera la lettre et, s’il y a lieu,
reportera I’examen de la demande pour une courte période (d’au plus 21 jours).

Demandes informelles en redressement interlocutoire

5.

Les parties doivent se réféerer aux Lignes directrices générales consolidées (voir la page des
Avis) qui comprennent des directives spéecifiques concernant les demandes informelles de
mesures interlocutoires. A moins qu'elles ne suivent ces directives, les parties sont tenues de
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soumettre un dossier de requéte formel, conformément a la partie 7 des RCF, pour les
demandes interlocutoires.

Mise au roéle des audiences

6.

Indisponibilité avant le prononcé d’une ordonnance d’autorisation. Avant le prononcé
d’une ordonnance d’autorisation, les parties peuvent déposer, dans la période prévue pour le
dépbt d’une réplique prévue a I’article 13 des RCFCIPR, une’lettre conjointe préecisant
I’indisponibilité des parties dans les 120 jours qui suivent ledernier jour ou peut étre déposee
une réplique pour I’audience sur le fond. L administratrice judiciaire,s’efforcera de tenir
compte de cette indisponibilité. Les principaux motifs d’indisponibilité sont les suivants :

a) elle est attribuable a des congés annuelsseu a une audience déjasmise audtéle devant
une Cour supérieure. Le calendrier de la“Cour aura normalementypréséance sur le
calendrier des affaires déja mises au role.devant unitribunahadministratif; toutefois, si
la Cour est avisée des dates, elle, tentera d’établir son, calendrier en fonction des
audiences de la Section d’appel de Fimmigration;

b) elle est attribuable a une maladie grave.

Indisponibilité apres le prononcé d*une ordonnance d’autorisation. Dans les sept jours
qui suivent le prononcé d’une ordonnance d*autorisation, une partie peut demander, dans une
lettre transmise a I’administratrice judiciaire avec copie aux autres parties, que I’audience
prévue soit reportéenDans lalettre, il faut ;

a)  confirmer que tautes les parties.consentent a la demande ou qu’elles ne s’y opposent
pas;

b) * \exposer brievement tous lesfaits et formuler toutes les observations se rapportant a la
demande;

c)  preciserladisponibilité de toutes les parties dans les six semaines de la date prévue de
I’audience.

Pour demander la modification des dates d’audience en dehors des délais susmentionnés, il
faut procéder par voie de requéte.

Requétes en sursis a une mesure de renvoi du Canada

Les présentes lignes directrices visent & répondre & deux préoccupations. La premiére
préoccupation est relative au défaut de certains requérants de présenter leurs requétes en sursis
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d’exécution d’une mesure de renvoi aussi tot que possible. La deuxieme préoccupation concerne
la forme et le contenu des requétes en sursis.

9.  Signification, dépot et mise au roéle. Conformément au paragraphe 362(1) des RCF, les
requétes doivent étre signifiées et déposées au moins trois jours avant la date d’audition de
larequéte indiquée dans I’avis. Au titre du paragraphe 362(2) des RCF, la Cour peut entendre
la requéte sur préavis de moins de trois jours si toutes les parties y consentent ou si la partie
requérante la convainc qu’il s’agit d’un cas d’urgencediLe paragraphe 35(2) autorise la
présentation de demandes, sans formalité, pour fixer la\date et I’heure de I’audition des

requétes.

10. Forme et contenu :

a)

b)

d)

L’avis de requéte et le dossier de requéte doivent étre_.conformes aux modalités
prévues dans les RCF.

Dans son dossier de requéte, le demandeurdoit mentionner les décisions antérieures
connexes et pertinentes en_matierend’immigration ‘qui le concernent ou qui
concernent des membres de sa famille immédiate (par exemple, les décisions de la
SPR, de la SAR, de I'ERAR ou de la CH et les demandesantérieures de report de
renvoi). Si le demandeur. ne mentionne pas ¢es, décisions connexes, il devra en
expliquer la raisen:

Chaque partie doit clairement formuler des observations sur le critere en trois étapes
qui s’applique aux injonctions et qui est énoncé dans les arréts RIR MacDonald Inc.
c Canadan(Procureur général), [1994] 1 RCS 311, et R. ¢ Société Radio Canada,
2018 CSC 5, dans e eontexte des faits allegués et des circonstances qui leur sont
propres. Les observations écrites doivent étre ciblées. Il faut éviter les arguments
passe- partout dénués de pertinence ou dépassés

Les requétesnen sursis doivent étre considérées comme des procédures
indépendantes. LLe,dossier de requéte doit contenir tous les renseignements dont la
Cour aura besoin pour rendre sa décision et ne doit comporter que les parties du
dossier de demande ou des autres documents qui sont nécessaires pour étayer la
requéte en sursis, par exemple les pages précises d’un document traitant de la
situation dans le pays concerné. Il n'est pas suffisant d’indiquer simplement que les
documents traitant de la situation dans le pays se trouvent aux pages 100 a 250 du
dossier de requéte.

Le dossier de requéte doit étre succinct et suffisamment condensé. La Cour
reconnait que chaque cas est distinct et que, parfois, les circonstances peuvent étre
telles qu’il peut s’avérer nécessaire d’inclure un plus grand nombre de documents
dans le dossier de requéte pour appuyer la requéte en sursis d’exécution d’une
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9)

h)

mesure de renvoi. Les situations qui nécessitent le dépét de plus de 100 pages a
I’appui d’une requéte en sursis d’exécution d’une mesure de renvoi doivent étre
considérées comme |’exception.

Les observations écrites d’une partie présentées dans une requéte en sursis doivent
inclure des références précises aux documents inclus dans le dossier de requéte sur
lesquels cette partie s’appuie, y compris les numéros des pages et des paragraphes
pertinents et, s’il est raisonnablement possible dg'le faire, les hyperliens.

Il arrive parfois que les requérants n’abordent pas dedmaniére significative un ou
plusieurs aspects du critere en trois étapes. Cela comprend les cas ou les requérants
déclarent simplement qu’ils se fondent sur les ebservations formulées et la
documentation présentée dans la demande de controle judicidire sous-jacente. Dans
ces circonstances, un affidavit accompagnant la‘requéte en sursis est souvent joint
au dossier volumineux de la demandedntégrale. Dans d’autrescas, les.observations
écrites sont longues et détaillées et font référence a un ou plusiedrs volumineux
dossiers de demande ou procédures connexes. Ces, pratiques ne sont pas conformes
a cette ligne directrice et sont.découragees.

Les parties doivent s’abstenir de demander augreffe de copier des dossiers ou des
requétes connexes pour-les porter@ I'attention'de la Cour. Le dossier de requéte
déposé a I’appui de la:requéte,en sursis urgente doit €tre convaincant en lui-méme.

Les parties doivent s’abstenir de présenter de fongs cahiers de jurisprudence et de
doctrine a I’appui.des requétes en sursis. La jurisprudence invoguée par une partie
doitfigurerdans lesiobservations gcrites, lesquelles doivent comporter les numéros
de paragraphes pertinents (hyperliés, dans la mesure du possible). La jurisprudence
comprise dans la Liste partagée des autorités publiée sur le site Web de la Cour est
réputée figurer dans'le cahier de jurisprudence et de doctrine (voir la Liste partagée
des autoritesypour le“droit de I’'immigration et des réfugiés et les reports de
I’exécution et lesisursis).

11. Laproductionde documents extrémement volumineux a I’appui d’un sursis ou de documents
qui ne répondent pas au critére juridique du sursis est fortement déconseillée. Pareille
pratique peut hotamment étre contraire a I’intérét de la justice puisqu’elle peut nuire a la
capacité de la Cour de mener efficacement I’analyse requise dans les délais voulus.

12. Requétes urgentes. La Cour reconnait qu’il existe des cas ou le demandeur n’a d’autre choix
que de présenter, a la derniere minute ou de maniere urgente, une requéte en sursis a son
renvoi du Canada. De telles requétes urgentes en sursis peuvent étre inévitables et
nécessaires, par exemple, lorsqu’un avis de convocation en vue du renvoi est émis pour une
date de renvoi imminente, laissant au requérant peu de temps pour retenir les services d’un
avocat et lui donner des instructions et pour présenter une requéte en sursis. La Cour
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13.

14.

15.

considere que de tels cas sont distincts de ceux ou la mesure de renvoi était prévue depuis
un certain temps, et ou il y a suffisamment de temps entre la signification de I’avis de
convocation et la date de renvoi prévue pour permettre la présentation d’une requéte en sursis
et son instruction d’une maniere non urgente. Ces affaires ne sont pas urgentes en soi parce
qu’elles pourraient étre présentées pour étre entendues conformément au paragraphe 362(1)
des Regles. Ces requétes en sursis de derniere minute peuvent étre évitées et sont
déconseillées puisqu’elles ne sont pas dans I’intérét de la justice (voir, par exemple, Beros
c. Canada (Citoyenneté et Immigration), 2019 CF 325; Khan c. Canada (Sécurité publique et
Protection civile), 2018 CF 1275 (« Khan »); Ocaya v. Canada (Citizenship and Immigration),
2019 Canlii 8561 (CF); Miranda v. Canada (Public Safety and Emergency Preparedness),
2012 CF 1057). Par conséquent, la Cour peut refuser d’entendre les requétes en sursis de
derniére minute lorsqu’aucune explication satisfaisante n’est'dennéeqour le retard dans la
présentation de la demande (Khan, au para 11).

Dans les cas ou une requéte en sursis d’éxéeution d’une, mesure de renvol ne peut
raisonnablement étre présentée sur préavis‘d’au moinside trois jours, la Cour et le défendeur
doivent étre informés, au moyen d’ung,lettre dunrequérant, de la‘requéte urgente prévue des
que la décision de présenter une requéte est prise. Cette lettre doit demander une date
d’audience spéciale conformément au paragraphe »35(2) des "Regles, et fournir une
explication satisfaisante pour ‘tout retard «dans, la présentation de la requéte justifiant
I’urgence. En outre, la lgttré doit préciser I’identité,du requérant, la date a laquelle il a été
informé de son renvoi,/la date et I’heure du renvoi, la demande de contrdle judiciaire sous-
jacente, la date et I’heure auxquelles le dassier de requéte sera dépose, les dates et heures
proposées pour 1’audience et toute autre information pertinente.

Les avocats de service du ministére de la Justice ne sont généralement disponibles que
jusqu’a 21 h."Par conséquent, les‘ requétes urgentes déposées apres 21 h dans le cas d’un
renvoi prévu tot ledendemain sont, en fait, présentées ex parte. Cette pratique est vivement
déconseillée. Il ne faut pas s*attendre a ce que la Cour entende de telles requétes, sauf
circonstancesiimpérieuses, et inévitables. Compte tenu de la nature ex parte de ces requétes,
une obligation rigoureuse deydivulgation compléte et franche s’appliquera.

La Cour reconnait qu’il arrive parfois que les demandeurs présentent une demande en temps
opportun a‘l®Agence des services frontaliers du Canada (I’ASFC) pour faire reporter
leur renvoi, mais qu’ils ne recoivent pas de réponse a leur demande avant que le temps
manque pour s’adresser a la Cour dans les délais prévus. Dans de tels cas, tous les bureaux
du greffe de la Cour fédérale accepteront le dép6t d’une demande de contrdle judiciaire ainsi
que d’une requéte en sursis fondées sur le cas de figure ou la demande de report serait rejetée.
Si I’on se fie a I’expérience passée, la décision sur la demande de report est généralement
rendue avant que ne soit entendue la requéte en sursis. Toutefois, comme ce n’est pas
toujours ce qui se passele cas, il est loisible aux demandeurs d’inclure, dans la demande
connexe d’autorisation et de contréle judiciaire et dans la requéte, une demande sommaire
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de recours subsidiaire en mandamus dans le cas ou la décision de report n’est pas rendue par
I’ASFC avant I’audition de la requéte en sursis.

Les décisions par la Section de I’immigration de la Commission de
I’immigration et du statut de réfugié du Canada relatives a la
détention : Requéte de sursis provisoire a I’exécution d’une
ordonnance de mise en liberte

Le présent protocole porte sur la procédure que doit suivre le ministre de la Sécurité publique et
de la Protection civile (le ministre) pour demander a la Cour fédérale (la Cour) de surseoir a une
ordonnance de mise en liberté rendue par la Section de I’'immigration (la SI)de la Commission
de I’'immigration et du statut de réfugié du Canada. Il expose plus précisément les étapes a suivre
pour obtenir d’urgence un sursis provisoire a I’exécution d’une ‘@rdonnance,de mise en liberté et
un sursis interlocutoire a I’exécution de ladite ordorinance en attendant qu’il'soit statée sur la
demande d’autorisation et de contréle judiciaire du,ministre:

16.

17.

18.

19.

Défendeurs non représentés. La Cour reconnait que les defendeursinon représentés peuvent
avoir besoin d’une attention et d’une aide particulieres pour assurer le reglement équitable,
accéléré et efficace des instances:

Dépdt et significationg@lectroniques Si le défendeur est représenté par un avocat, les
observations et toutes les autres communications entre les parties et entre celles-ci et la Cour
peuvent étre signifiées et déposées electroniquement. Les documents peuvent étre déposés a
la Cour a I’adresse. électranique fournie par le‘greffe.

Lorsque le ministre a Iintention,de présenter a la Cour une requéte en sursis provisoire a
I’exécution d*une ordennance de miseen liberté, I’avocat du ministre informe par téléphone
le greffe (voir lalisté téléphonique ci-dessous) de la requéte a venir, communique sans délai
avec |"avocat du défendeur (si ce'dernier est représente) et tente d’en aviser le défendeur (s’il
n’est'pas représente).

a) “Si uné demande urgente de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté est présentée lorsque le greffe est fermeé — voir la Liste des numéros
de téléphone apres les heures normales de travail [Demandes urgentes seulement]

b) Si une demande de sursis provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en
liberté est présentée alors que le greffe est ouvert — voir la Liste des numéros de
téléphone des heures normales

Lettre. Conformément au paragraphe 35(2) des RCF, le ministre doit déposer a I’adresse
électronique fournie par le greffe une lettre demandant d’urgence une ordonnance de sursis
provisoire a I’exécution d’une ordonnance de mise en liberté de la Section de I’immigration.
Cette lettre doit exposer les faits pertinents, expliquer les motifs de la demande et fournir
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20.

21.

22.

23.

brievement les arguments justifiant d’accorder le sursis provisoire a I’execution de
I’ordonnance de mise en liberté en attendant qu’il soit statue sur la requéte interlocutoire en
sursis a I’exécution de cette ordonnance. Le ministre doit fournir la lettre a I’avocat du
défendeur ou au défendeur lui-méme (s’il n’est pas représenté).

Position du défendeur. L’avocat du défendeur doit informer dans les plus brefs délais la
Cour et le ministre de la position du défendeur quant a la requéte urgente en sursis provisoire
a la mise en liberté et, le cas échéant, de sa disponibilité pour participer a une audience
urgente.

Audience. S’il y a opposition a la requéte en sursis provisoire, la Cour tentera de tenir une
audience par téléconférence ou vidéoconférence. S’il n’est'pas raisonnablement possible de
tenir une audience sur la requéte en sursis provisoire aun moment gui convient aux parties
et a la Cour, la Cour peut statuer sur la demande sans tenird’audience, auquel cas elle tient
compte de considérations telles que le droit desiparties a I’equité procédurale, laddate prévue
de la mise en liberté du défendeur, le faitsque le défendeur soit ou non représenté par un
avocat, la possibilité de joindre le défendeur ou senwavocat,(le cas échéant) et leur
disponibilite.

Enregistrement audio et transeription. LaSection de F.immigration doit remettre a la Cour
et aux avocats des parties un enregistrement audio des audiences qu’elle a tenues dans les
24 heures suivant I’ordonnance de mise en liberte. Elle doit egalement fournir la
transcription de la partie de I’audience dans laquelle elleiprononce sa décision dans les quatre
jours ouvrables suivant'le prononcé de I’ordonnance de mise en liberté. Le greffe de la Sl ou
de la Cour fédérale mettra en place un<dossier Sharepoint pour la diffusion de
I'enregistrement audioiet de lartranscription.

Sursis provisaike. Si/la Cour ordonne un sursis provisoire a la mise en liberté, elle fixe la
datend’audition devla requétesinterlocutoire en sursis a I’ordonnance de mise en liberté.
Habituellement, I’audition de la‘requéte interlocutoire en sursis aura lieu dans les sept jours
suivantle pranonceé de 1’ordonnance de sursis provisoire a la mise en liberté ou, sinon, dans
les meilleurs delais'par la'suite. Les parties peuvent convenir d’un autre échéancier. Elles
auront alors.da possibilitéde déposer des dossiers de requéte.

Si le ministre ne signifie pas et ne dépose pas de demande d’autorisation et de contréle
judiciaire visant I’ordonnance de mise en liberté durant la période de sursis provisoire a la
mise en liberté, il doit le faire dés que possible par la suite et, dans tous les cas, avant
I’audition de la requéte interlocutoire.

Requéte interlocutoire en sursis a I’exécution d’une ordonnance de
mise en liberté en attendant qu’il soit statué sur la demande
d’autorisation et de contrdle judiciaire
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24. A lademande de I’'une des parties ou de son propre chef, la Cour peut, aprés avoir statué sur
la requéte interlocutoire en sursis a la mise en liberté, décider de modifier les délais prévus
par les RCFCIPR.

25. Si la Cour fait droit a la demande sous-jacente d’autorisation et de contrdle judiciaire, elle
fixe la date de I’audience et informe les parties des délais pour le dépbt des observations
écrites et des affidavits supplémentaires. Si la Cour entend la demande de contrdle judiciaire
avant le prochain contréle des motifs de détention du défendeur, elle tente, dans la mesure
du possible, de rendre son jugement avant que la Section de I’immigration rende sa décision
lors de ce controle des motifs de détention.

Protocole de demande de procédure en accélereet en urgence des
ordonnances de détention de la section de I'immigration

Le présent protocole porte sur la procédure a suivredorsque la Section de I'immigration (la " SI ™)
de la Commission de I'immigration et du statut de réfugié du,Canada rend une ordonnance de
détention et que le demandeur (le détenu ou le conseihintervenant,en son nom) cherche a
contester cette ordonnance devant la Cour au'meyen d‘une procédure de controle judiciaire en
acceéléré et en urgence. Les demandes d'autorisation et de‘contrdle judiciaire prennent
généralement plusieurs mois avant d'étre, jugées. Lorsgue les décisions faisant I'objet d'un
contrdle sont des ordonnances_ de'maintien'en détention rendues par la Section de I'immigration,
il peut étre dans l'intérét de la justice de permettre qu'une demande soit pleinement contestée
dans un délai considérablement raccourci, compteitenu des interéts en matiére de liberté qui sont
en jeu.

26. Accélération de la procédurenl e requérant qui souhaite accélérer le contrdle judiciaire d'une
ordonnance de détention de la SI"devantda Cour doit, dés que possible, informer le greffe de la
Cour par téléphoney(voir la liste des numeros de téléphone ci-dessous) et le ministére de la Justice
(le* M3y, au nom'du ministre‘dela. Sécurité publique et de la Protection civile (le " ministre "),
par téléphone, ou par-courriel (voir les listes des numéros de téléphone et des adresses
électronigues ci-dessous), dexla demande en cours.

Greffe de'laCour féderale :
a. Liste téléphonique apres les heures d'ouverture [demandes urgentes uniquement].
b. Liste téléphonique des heures normales

Ministere de la Justice - Bureaux régionaux

27. Le requérant doit déposer une demande d'autorisation et de contréle judiciaire et signifier et
déposer une lettre en vertu du paragraphe 35(2) des RCF, demandant une conférence a
distance urgente avec la Cour. Comme il est indiqué au paragraphe j) ci-dessous, la demande
d'autorisation et de contréle judiciaire peut étre signifiée et déposée par courriel.
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28.

29.

30.

31.

32.

33.

La lettre en vertu du paragraphe 35(2) comprend les faits pertinents, y compris la date de
I'ordonnance de detention et la date du prochain contréle de la détention par la Sl, et fournit
un bref résumé des arguments qui pourraient justifier I'accélération de la procédure de
contréle judiciaire, portant sur les facteurs tels que les intéréts de la justice, les droits d'équité
procédurale dus aux deux parties, la diligence du requérant a poursuivre un contréle
judiciaire en urgence, et la disponibilité du requérant pour une audience a fixer de maniere
accélérée. La lettre du requérant en vertu du paragraphe 35(2) doit également indiquer que
le requérant consent, conformément a l'alinéa 74(b) de la Loi sur I'immigration et la
protection des réfugiés, a I’audition du contr6le judiciaire'en aceeléré.

Le ministre informe la Cour et le requérant des que possible de sa position sur la demande
de contréle judiciaire en accéléré et de sa disponihilité pour la téléconférence urgente
demandée dans la lettre du requérant en vertu du paragraphe 35(2) et pour l'audition en
urgence du controle judiciaire si la Cour I'ordonne. Si‘le ministre,ne s'oppose pas a la
demande, il doit également consentir expressément, en vertu de l'alinéa74(b)«dela Loi sur
I'immigration et la protection des réfugiés,@\l’auditiomdu contréle judiciaire en accélére.

La Cour s'efforce de tenir une conférence a distance pour déterminer s'il y a lieu d'accueillir
la demande d'accélération de la procédure de contr@le judiciaire:= Sl n'est pas possible de
tenir une conférence a distance aun moment qui convienne aux parties (ou a leurs avocats
respectifs) et a la Cour, cette,derniere peuttrancher. la question sur la base des observations
écrites des parties.

Si la Cour fait droit a la demande de contr@le judiciaire en accéléré, elle peut modifier les
délais prescritspar.les Regles de la Cour féderale en matiere de citoyenneté, d'immigration
et de protection des refugies,\DORS/93-22; pour accorder l'autorisation dans la demande
d'autorisationset de contréle judiciaire sous-jacente, ou réserver la décision d'autorisation
pour gu'elle soit rendue ausmoment deFaudience de contrdle judiciaire en accéléré.

La Cour fixe la date de l'audience de contréle judiciaire, établit les dates d'échéance des
observations gerites et des,affidavits des parties, et rend d'autres ordonnances ou directives
nécessaires sur fouteiautre question, y compris la production d'un dossier certifié du tribunal,
qui faciliterada détermination juste et rapide de I'instance. Si la Cour entend la demande de
contréle judiciaire avant le prochain contréle de la détention du requérant, ce sera en vue de
rendre un jugement, si possible, avant que la SI ne prenne une décision lors de ce prochain
contréle de la détention.

Des que le greffe de la Cour l'informe de la demande urgente d'un requérant d'accélérer la
procédure de contrdle judiciaire, la SI fournit a la Cour et aux parties, dans les 24 heures, un
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enregistrement audio de la procédure de la SI,* et dans les quatre jours ouvrables, la
transcription de la partie décisionnelle de sa procédure. | Le greffe de la SI ou de la Cour
fédérale crée un dossier Sharepoint pour la circulation de I'enregistrement audio et de la
transcription.

34. Signification et Dépot. Pour faciliter le reglement efficace et rapide des guestions examinées
dans le présent document, les observations des parties et'les autres communications entre les
parties et la Cour peuvent étre signifiées et déposées par vaie électronigue. Lessdocuments
destinés a la Cour doivent étre déposés via_le portail de dépat\électronigue dé la Cour? ou,
dans des cas particuliers, a I'adresse électronique fournie,par le greffe.?

35. Demandeurs non représentés. La Caur, reconnait que les‘demandeurs qui ne sont pas
représentés par un avocat peuvent avoirybesoin d'une attention et d'une assistance
supplémentaires pour garantir la résolution équitable, rapide et efficace de la procédure.

Questions certifiées

36. Comme le prévoit I’alinéa 74a) de la LIPR; le,« jugement consécutif au contréle judiciaire
n’est susceptible d’appel en Cour d’appel fédérale que si le juge certifie que I’affaire souléve
une question grave de portée'générale et énonce celle-ci » [non souligné dans I’original]. On
s’attend a ce'que les parties formulent,des observations au sujet de I’alinéa 74a) dans leurs
observations écrites.ou oralement a I’audience. Si une partie entend proposer une question a
certifieryla partie oppesée doit.emétre informée au moins cing jours avant I’audience, pour
que les parties,s’entendent sur le libellé de la question proposeée.

Audience

37. Durée des audiences. La durée maximale par défaut des audiences sur des demandes de
contréle judiciaire prévue par la LIPR ou la Loi sur la citoyenneté est fixée a 90 minutes.

1 Bien que la Sl s'efforce de fournir systématiqguement un enregistrement audio dans les 24
heures, certains retards sont possibles en raison de la pandémie actuelle de coronavirus.

2 Voir le portail de dépo6t électronique de la Cour fédérale : https://efiling.fct-cf.gc.calfr/acces-en-
ligne/e-filing-intro

3 Si I'on vous fournit une adresse électronique, notez que, notez que la taille maximale des
courriels est de 25 Mo. Cependant, la conversion des pieces jointes au format courriel ajoute
jusqu'a 30% environ de la taille du document d'origine, donc une piéce jointe de 18 Mo sera
presque de la taille maximale des courriels. Il est recommandé de diviser les documents PDF
volumineux (i.e., plus de 18 Mo) en parties plus petites avant I'envoi. SVP consulter les sections
3.2.1.1 and 6.8 de notre Guide sur le systeme de dépbt électronique pour apprendre comment
réduire la taille des PDF : https://www.fct-cf.gc.calfr/pages/acces-en-ligne/ressources-depot-

electronigue
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Dans son ordonnance accordant I’autorisation, la Cour pourra raccourcir ou prolonger la
durée de I"audience si elle juge que les circonstances le justifient. Une partie peut demander
la prolongation de I’audience de la maniére suivante :

a) Awvant que I’autorisation soit accordee :

i.  Par le demandeur : dans une note de couverture jointe a une demande d’autorisation
mise en état (présentee au titre de I’article 10 des RCFCIPR).

ii.  Par une autre partie : dans une note de couverture ou dans,un affidavit ou le mémoire
du défendeur (déposés au titre de I’article 11 des RCFCIPR).

b) Apres que I’autorisation a été accordée :

i. Si la prolongation demandée est d’une durée de, 30 minutes ou moins, par la
présentation d’une demande informelle gerite ou d’une,demandeyverbaleau début de
I’audience. La demande doit préciser si le consentement de I’autre partié a €té obtenu.

ii.  Sila prolongation demandée estgupérieure,a 30 minutes, par le depdt d’un dossier de
requéte formel, conformément a la partie 7°des RCF. Si cette demande est accueillie,
I’audience pourrait devoirétre ajournée.

Présentation d'une regquéte pour Ja transcription des audiences du
Tribunal

38. Un demandeur qui souhaite deposer une requéte.demandant a la Cour d'ordonner au tribunal
de produirequne transcriptionyde toute audience orale peut inclure cette requéte, y compris
les motifs al'appui de'la requéte, dans sa demande d’autorisation mise en état (régle 10). Le
défendeur peut répondre.a.la demande dans ses affidavits et son mémoire (régle 11).

39. La requéte est alorsyexaminée @, la lumiére des mémes documents que la demande
d’autorisation:

Discussions,defreglement dans les instances en vertu de la LIPR

40. Pour faciliter le reglement efficace des demandes d’autorisation et de contréle judiciaire
présentées en vertu de I’article 72 de la LIPR, la Cour a élaboré des procédures pour faciliter
les discussions de reglement entre les parties dans les cas appropriés.

Dans les dossiers ou la Cour est encline a accorder I’autorisation, cette derniere rendra une
ordonnance de production avant que la demande d’autorisation ne soit tranchée
formellement. Selon cette ordonnance, le tribunal devra fournir aux parties et a la Cour une
copie de son DCT dans les 21 jours suivant la réception de I’ordonnance. Si I’autorisation
est accordée, les parties devront, dans les 15 jours suivant la date de I’ordonnance
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41.

42.

d’autorisation, considérer la possibilité de régler la demande, et si les deux parties sont
d’accord, d’entamer les discussions sur le reglement. Si aucune discussion de reglement n'a
lieu, le défendeur doit déposer un Avis de non-reglement (voir modele facultatif en
annexe). Si des discussions de reglement ont lieu, le défendeur devra déposer un énoncé
des résultats des discussions de reglement. Si un réglement est conclu, les parties devront
immédiatement en informer la Cour et prendre les mesures nécessaires pour se désister de
la demande ou solliciter un jugement sur consentement (voir ci-dessous). Les parties sont
encouragees a conclure tout reglement, le cas écheant, dans cette « période de réeglement »
de 15 jours.

Désistement (sur consentement) : Si les parties reglent uné demande de contr6le judiciaire
a I’égard d’une décision rendue par le ministre ou en sgn nom,il est degratique courante de
simplement accepter que la décision visée soit réexaminéeet de mettre fin a la demande dont
la Cour est saisie. Il est recommandé de déposer auprés de la Cour‘umavis indiquant que les
parties mettent fin a I’instance au moyen d*unyréglement (voir le ‘moedelesoptionnel en
annexe). L’avis, incluant les motifs de réglement (quinne doivent pas étre déposées aupres
de la Cour), doit étre transmis par un représentant du clientau bureau concerne.

Le désistement (unilatéral) : Il arrive parfois, soit a la suite de“discussions de reglement,
soit avant méme ces discussions, qu’un demandeur-abandonne la demande sans s’étre
entendu avec le défendeur.sur les‘medalités du désistementyEn pareil cas, I’article 166 des
Régles s’applique : « Une partie est'tenue de déposer un avis d’acceptation de I’offre de
reglement ou un avis de désistement établi selon la formule 166, dans le cas ou I’instance est
réglée autrement que par jugement ou désistement sur consentement ».

Demandes d’ordonnance sur consentement présentées dans le cadre
de demandes de controle judiciaire

43.

Reguéte,informelle pour jugement (sur consentement) : Si les parties conviennent de
régler une‘demande de eontrdle judiciaire a I’égard d’une décision de la Commission de
I’immigration et du statut .de réfugié, il est de pratique courante pour les parties, sur
consentementy’ de présenter une requéte pour demander un jugement de la Cour afin
d’annuler 1a décision de la Commission et de renvoyer I’affaire pour réexamen. Les parties
peuvent demander I’autorisation, au moyen de I’avis ci-joint (voir le modele optionnel en
annexe) d’étre‘dispensées de I’obligation de produire un dossier de requéte formelle si les
exigences suivantes sont respectées. En particulier, I’avis devrait :

a) confirmer que toutes les parties consentent a la requéte;
b) exposer les faits pertinents menant a la requéte;

C) présenter les observations pertinentes des parties relativement a la requéte;
d) inclure un exposé de la réparation demandée (ébauche du jugement sur consentement).
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44,

45.

Les faits pertinents menant a la requéte doivent indiquer les motifs invoqués aux termes du
paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales. Les avocats doivent soumettre le projet
d'ordonnance et de consentement au greffe.

De fagon générale, la Cour tranche les demandes de contrdle judiciaire assorties d’une
demande d’ordonnance sur consentement en conformité avec le projet d’ordonnance, sans
gu’aucune comparution ne soit nécessaire. Toutefois, si le juge estime que la demande sur
consentement devrait étre justifiée davantage, les avocats en seront avisés et auront la
possibilité d’agir en conséquence. La procédure suivante doit étre suivie :

a) Le juge demandera au greffe d’informer les avocats du moment ou la justification
devra étre fournie ainsi que de la maniere dont®€lle devra,|’étre.

b) Si le juge estime qu’il ne convient pas de rendre une ordonnance sur consentement,
il examinera et tranchera lui-méme la demande de contréle judiciaire sur le fond a la
date prévue ou apres avoir accordéun, report raisonnable; s’il y a lieu.

Si les avocats ne peuvent pas présenter.de projet d’ordonnanceiet de.demande d’ordonnance
sur consentement diiment signée avant la date prévue de I’audience, la procédure suivante
doit étre suivie :

a) Les avocats doivent comparaitré a I’audience et pouvoir répondre a toute question
ou a tout doute que le juge présidant I’audience,formulera au sujet de I’ordonnance
sollicitee.

b) Si de jugenprésidant I’audiencepestime qu’il ne convient pas de rendre une
ordonnance sur le fondement de la demande d’ordonnance sur consentement et des
observations/orales des avocats, Il examinera et tranchera lui-méme la demande de
contréle judiciaire sur. le fond apres avoir accordé un report raisonnable, s’il y a
lieu.

Allégations formulées contre des anciens avocats ou d’autres
représentants autorisés dans le cadre d’instances de la Cour fédérale
en matiere de citoyenneté, d’immigration et des réfugies.

46.

Si un demandeur souleve des allégations concernant I’incompétence, la négligence ou la
conduite répréhensible de son ancien avocat ou de son ancien représentant autorisé comme
un motif de redressement dans une demande d'autorisation et de contréle judiciaire en vertu
de la LIPR ou dans une demande introduite en vertu de la Loi sur la citoyenneté, le protocole
ci-dessous doit étre suivi. Pour les besoins du présent protocole, un « représentant autorisé »
comprend un consultant en immigration, des parajuristes, un notaire qui est membre en régle
de la Chambre des notaires du Québec et un membre en regle d'un organisme désigné en
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47.

48.

49.

50.

51.

vertu du paragraphe 91 (5) de la LIPR et de l'article 21.1 de la Loi sur la citoyenneté.
L’objectif du présent protocole est uniqguement d’aider la Cour a rendre sa décision dans les
cas ou de telles allégations sont formulées.

Les étapes nécessaires. Avant de plaider que I’incompétence, la négligence ou la conduite
de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé constitue un motif de
redressement, I’avocat actuellement saisi du dossier doit é&tre convaincu, aprés avoir lui-
méme effectué des enquétes ou demandé des renseignements, que cette allégation
repose sur quelque fondement factuel. De plus, il doit env@yer un avis écrit a I’ancien avocat
ou a I’ancien représentant autorisé, en lui donnant suffisamment de détails au sujet des
allégations et en I’avisant que la question sera plaidée dans le cadre d’une demande décrite
ci-dessus. L’avis écrit doit aviser I’ancien avocat ougl’ancien représentant autorisé qu’il
dispose de 7 jours, a compter de la réception de I’avis, pour présenter une réponse. Dans les
cas ou le secret professionnel peut étre invoqué, I’avocat actuellement,saisi du dossier doit
fournir a I’ancien avocat ou a I’ancien représentant autorise, en plus, de l’avis et d’une
copie du protocole, une autorisation signéepar le* demandeur, par laquelle ce dernier
renonce au secret professionnel rattaché al’ancienne représentation.

L’avocat actuellement saisi du dossier doit, sauf en cas,d’urgence, attendre une réponse écrite
de I’ancien avocat ou de I’ancien représentantyautorise avant de déposer et de signifier le
dossier de la demande. Sil’ancien avocatu I’ancien représentant autorisé a I’intention de
produire  une  réponse, il “doit le “ faire ~par écrit a I’avocat
actuellement saisi du dossier dans les sept,jours suivant la réception de I’avis de I’avocat
actuellement saisi du dossier.

Si, aprées avoir examiné la‘réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé et toute
autre information disponible, I"avecat actuellement saisi du dossier croit que les allégations peuvent
étre fondées, ce dernier peut déposerle‘dossier de la demande ou le dossier de I’appel a la Cour. Toute
demande mise en état qui souleve des allégations contre I’ancien avocat ou I’ancien représentant
autorisé doit.étre signifiee a ce dernier, et une preuve de cette signification doit étre produite a la Cour.
La demande sera,signifiéerau défendeur selon le cours normal.

Lorsque 1’avocat actuellement saisi du dossier enquéte sur les allégations formulées contre I’ancien
avocat ou Pancien représentant autorisé et qu’il devient manifeste que s’il poursuit cette enquéte, la
mise en état du,dossier de demande ne pourra pas étre faite dans les délais prévus dans les RCFCIPR,
I’avocat actuellement saisi du dossier peut demander par requéte une prorogation du délai afin de
mettre le dossier en état.

Si I’ancien avocat ou I’ancien représentant autorisé souhaite répondre aux allégations formulées
dans le dossier, il peut le faire en envoyant une réponse écrite a I’avocat actuellement saisi du dossier
et a I’avocat du défendeur dans les 10 jours de la signification du dossier de la demande ou dans tout
autre délai que la Cour pourra accorder.
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52.

53.

54.

L’avocat actuellement saisi du dossier qui souhaite répondre a la communication recue de I’ancien
avocat ou de I’ancien représentant autorisé doit déposer une requéte en vertu de I’article 369
des Regles afin de demander une prorogation de délai ainsi que I’autorisation de déposer d’autres
observations écrites relativement aux nouveaux documents recus. Tout élément de preuve pertinent,
y compris toute réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autoriseé et tout document relatif
a une plainte déposée a I’organisme administratif provincial ou fédéral competent, doit étre inclus
dans le dossier de requéte et doit étre deposé par affidavit.

Si aucune réponse de I’ancien avocat ou de I’ancien représentant autorisé n’est regue dans les dix jours
de la signification et qu’aucune prorogation de délai n’a'été accordée, I’avocat actuellement saisi du
dossier doit aviser la Cour et le défendeur qu’aucun autre renseignement n’est soumis par I’ancien
avocat ou I’ancien représentant autorisé. La Cour fondé alors sa décision quant a la demande
d’autorisation ou la demande, selon le cas, sur lesedocuments déposes par le demandeur et le
défendeur, et ce, sans autre avis a I’ancien avocat ou a I’ancien‘représentant autoriseé.

Etapes suivant I’octroi de I’autorisation. Si,.aprés avoir examiné les,documents déposés, la Cour
décide d’accorder I’autorisation, on procédera de‘laimaniére suivante :

i. L’avocat actuellement saisi du dossier remettra sans. délai. '@ I’ancien avocat ou a [’ancien
représentant autorisé une copie de Fordonnaneey accordant' Pautorisation ou des ordonnances
inscrivant I’affaire au réle.

ii. Si I’ancien avocat ou I’ancien,représentant‘autorisé estime qu’il, est essentiel qu’il continue de participer a
I’instance, il peut déposer une requéte en vertu des articles 109 et 369 des Reégles en vue d’étre autorisé a
intervenir.  On  présume que dans la  majoritt des cas ou  lautorisation
d’intervenir est accordée a I’ancien avocat eu a I’ancien représentant autorisé, celui-ci pourra
déposer des observations écrites.
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Annexe

AVIS N°1 : AVIS de NON-REGLEMENT
(titre — formule 66)

Conformément a I’ordonnance de la Cour fédérale accordant I’autorisation dans la présente
demande de contrdle judiciaire et exigeant que les parties considérent la possibilité de
reglement dans les 15 jours suivant la réception de I’ordonnance, ‘parties avisent que :

¢ :

[ ] Les parties n’ont pas convenu de régler la demande de con
ou

[ ] Les parties n’ont pas terminé les discussions de réglement et
avis faisant état de I’avancement des discussions de réglement

compter d’aujourd’hui.
Signature Da \
(Nom, adresse et numéros de/téléphone
et de télécopieur de I’avocat ou de la
partie)

Le présent avis est soumis par le défendeur.




AVIS N° 2 : AVIS DE DESISTEMENT
(titre — formule 66)

(A remplir seulement si la demande de contréle judiciaire est abandonnée et que les parties
NE demandent PAS une ordonnance de la Cour.)

(Veuillez cocher une case seulement.)

[ ] Ledemandeur se désiste entiérement de la présente demandedde contréle judiciaire,
sans consentement, conformément a I’article 166 des Regles'des Cours fédérales,
DORS/98-106.

Oou

[ ] Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle, judiciaire et de
retirer la demande. Le demandeur demande que sa demande de contrdlequdiciaire soit
immédiatement abandonnée sur consentement du défendeur,'sans le dépot d’un avis de
désistement selon la formule 166. Le présent avis.doit étre transmis parunyrepresentant
du client au bureau concerné.

CONFIRMATION DU CONSENTEMENT

Le présent avis est soumis par (insérer la partie qui soumet’avis) ou au'nom de cette partie
(cocher une seule case) :

[ ] Surconsentement des parties.
[ 1 Sur un autre fondement (fournir les détails ci-dessous) :

(S’il n’est pas déposé sur consentement, une copie du-présent avis doit étre envoyee par la
partie qui soumet I’avis'a I"autre partie.)

Signature

(Nom, adresse et numeres de teléphone et de
télécopieur de I"avocat ou de,la partie)



AVIS N°3 : AVIS DE REGLEMENT et REQUETE POUR
JUGEMENT SUR CONSENTEMENT
(titre — formule 66)

(A remplir seulement si les parties ont convenu de régler la demande de contrdle judiciaire et
demandent un jugement de la Cour.)

Les parties ont convenu de régler la présente demande de contréle judiciaire et de demander a
la Cour de rendre un jugement sur consentement. Les parties conviennent que la présente
demande est réglée pour les motifs suivants. L’office fédéral (cocher les cases qui
s’appliquent) :

[ ] a agi sans compétence, outrepassé celle-ci ou refusé de I’exercer;

[ ] n’a pas observé un principe de justice naturelle ou d’équitéyprocédurale etitoute autre
procédure qu’il était Iégalement tenu de respecter;

[ ] arendu une décision ou une ordonnance entachégsd’une erreur de droit, que celle-gisoit
manifeste ou non au vu du dossier;

[ ] a rendu une décision ou une ordonnance fondée'sur une conclusion de fait erronée, tirée
de fagon abusive ou arbitraire ou sans tenir compte des éléments dontil dispose;

[ ] a agi ou omis d’agir en raison d’une fraude ou de faux témoignages;
[ ] a agi de toute autre fagon contraire a laloi.

(Indiquer toutes les erreurs conyenues dans la'décision soumise,a un contréle et les
manquements a I’équité procedurale ou autres motifs de réglement)

Par conséquent, les partiessdemandent que la Cour féderale rende un jugement sur
consentement selon ladforme‘jointe a 1’annexe A du présent avis, sans un dossier de requéte
formelle ni autre correspondance des parties, eu égard a I’article 3 des Regles des Cours
fédérales et, avec les adaptations nécessaires, lapratique de la Cour concernant les demandes
informelles de,mesures provisoires sureonsentement.

Le présent avis'est soumisypar (insérer la partie qui soumet I’avis) ou au nom de cette partie
sur consentement des parties. (Si.chaque partie soumet le présent avis séparément, une copie
doit étre envoyée a I'autre partie; sinon, une seule copie signée par toutes les parties peut
étre soumise.)

Signature

(Nom, adresse et numéros de téléphone et de
télécopieur de I’avocat ou de la partie)



Annexe « A »

Date : AAAAMMJIJ
Dossier : IMM-XX-AA
Ville (Province), le (la date au long, p. ex 10 novembre 2018)

En présence de monsieur le juge XXXX

ENTRE:
XXXXXX
demandeur
et
LEMINISTRE DE LA CITOYENNETE
ET DE L'IMMIGRATION
défendeur

JUGEMENI.SUR CONSENTEMENT

VU la requéte €crite informelle pour jugement, présentée sur consentement des parties, datée du (insérer la
date);

ET APRES avoir considéré I’article)3 des Régles des Cours fédérales et, avec les adaptations nécessaires,
la pratique de la Cour'concernant les demandes informelles de mesures provisoires sur consentement.

ET APRES avoir examiné )’avis de réglement déposé et les motifs de réglement qui y sont indiqués;
ET CONSIDERANT que les parties ont convenu que (insérer les motifs du réglement);
ET VU le consentement des parties; et

ET ETANT convaincue [Choisir (i) [qu’il est dans I’intérét de la justice que la réparation demandée soit
accordée] OU (ii) [que le tribunal a commis une erreur en (identifier les motifs du réglement sur



consentement énumérés au paragraphe 18.1(4) de la Loi sur les Cours fédérales)] OU (iii) [qu’il y a des
motifs d’accorder la réparation demandée];

LA COUR STATUE que la requéte et la demande de contréle judiciaire soient accueillies. La décision
visée (indiquer la date de la décision) est annulée, et I’affaire doit étre réexaminée par (indiquer le

décideur).
« XXXX »
Juge
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